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E

ére PARTI

Conformément aux dispositions des articles I, 1235 ¢t R 123-4 du code de
Penvironnement, je déclare n’étre aucunement intéressé aux opérations e¢n cause, 2
quelque titre que ce soit et avoir accepté cette mission pour la remplir en toute
Ioyauté, impartialité et indépendance.

1) DEROULEMENT DE L’ ENQUETE

> 1.1 Désignation du commissaire enquéteur

L’enquéte publique relative 4 la demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN
DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique des métaux et alliages, de
traitement de surface et d’application de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray repose
sur :

« la demande présentée par la SAS JOHN DEERE, usine d’Arc-les-Gray le 31 mai 2012,

* Parrété PREF-D2-1-2012 0n° 2410 du 28 Novembre 2012 de Monsieur le Préfet de la
Haute Sabne 4 Vesoul ordonnant :

L’ouverture d’une enquéte publigue sur la demande d’autorisation présentée par la SAS
JOHN DEERE pour Uexploitation d’installations de travail mécanique des métaux et
alliages, de traitement de surfuce et @’application de peinture i ARC-LES-GRAY.

Jai été désigné par ordonnance n° E 12000258/25 en date du 22 novembre 2012 de
Monsieur le Président du Tribunal Administeatif de Besangon, en qualité de commissaire
enquéteur pour conduire I’enquéte publique ayant pour objet la demande d’autorisation ci-
dessus visée.

Monsieur Michel BOURGEOIS, demeurant 1, croisée des Buis 70130 VANNE a été
désigné en qualité de commissaire enquétenr suppléant.

» 1.2 Connaissance du maitre d’ouvrage

Les activités de 1>usine JOHN DEERE d’Arc-les-Gray, spécialisée dans la fabrication de
matériel de récolte des fourrages et de manutention, sont réglementées par un arrété
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préfectoral de 1997 au titre des ICPE (Installations Classées pour la Protection de
I’Environnement).

A la fin des années 90, €tant donné les contraintes réglementaires acerues au niveau des
émissions de COV (Composés Organiques Volatiles) il a été décidé d’abandonner les
process de peinture solvantée au profit de process propres. Ainsi, une nouvelle installation
de traitement de surface et de peinture poudre a ét¢ mise en place. Ceite installation a
nécessité la construction d’un nouveau batiment.

Les anciennes installations de peinture solvantée (3 au tofal) ont été démantelées en 2002.
Un dossier de mise a jour a été déposé en préfecture en décembre 2002, sans suite.

Afin de pouvoir répondre 3 la nouvelle réglementation relative au traitement de surface et
pour pouvoir effectuer un bilan décennal, il est nécessaire de posséder un arrété préfectoral
a jour ce qui conduit entreprise & effectuer une mise a jour de son dossier ICPE, objet de
la présente démarche.

I’auforisation sollicitée concerne une régularisation adminisirative afin de mettre a jour
arrété du 4 avril 1997 susvisé, compte tenu :

- des modifications intervenues sur le site depuis cette autorisation (principalement
constructions de nouveaux bitiments destinés a I’instalation de peinture « poudre » mis en
service en 2001, au magasin, a Paugmentation de la capacité de parc & huile en 2006, mise
en place d’une installation robotisée pour la ligne des chargeurs en 2012, construction en
2012 d’un four infrarouge électrique pour I’installation de peinture).

- des évolutions réglementaires concernant notamment e traitement de surface, et aux fins
de réalisations du bilan décennal de fonctionnement.

Désignation des installations

Rubrique

 Régime

Métaux et alliages (travail mécanique des)
La puissance installée de I'ensemble des machines fixes concourant au fonctionnement
de l'installation é

1 - supérieure & 500 kW

Puissance totale des équipements : 4 010 kW

2560-1

Autorisation

Revétement métallique ou ftraitement (nettoyage, décapage, conversion, polissage,
attague chimique, vibro-abrasion, etc.) de surfaces (mmétaux, matidres plastiques, semi-
conducteuts, etc.) par voie électrolytique ou chimique, & lexclusion du nettoyage,
dégraissage, décapage de surfaces visés par la rubrique 2564.

2 - Procédés utilisant des liquides (sans mise en ceuvre de cadmium, et A l'exclusion de
vibro-abrasion), le volume des cuves de traitement étant :

a) supérieura 1 5001

Volume des cuves : 73 6801

2565-2-a

Autorisation

da
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Vernis, peinture, apprét, colle, enduit (application, cuisson, séchage de ) sur support
quelconque (métal, bois, plastique, cuir, papier, textile) & l'exclusion :

- des activités de traitement ou d'emploi de goudrons, d'asphaltes, de brais et de
matiéres bitumineuses, couvertes par la rubrique 1521,

- des activités couvertes par les rubriques 2445 et 2450,

- des activités de revétement sur véhicules et engins & moteurs couvertes par la rubrique
2930

ou de foute autre activité couverte explicitement par une autre rubrique.

3 - Lorsque les produits mis en ceuvre sont des poudres & base de résine organique. Si la
quantité maximale de produits susceptible d'¢tre mise en ceuvre est :

b) supérieure & 200 k/j

Quantité de poudre consommée : 500 kg/]

2 - Lorsque Yapplication est faite par tout procédé autre que le "trempé" pulvérisation,
enduction,...). Si la quantité maximale de produits susceptible d'&tre mise en ceuvre
est:

b) supérienre & 10 kg/j mais inférieure ou égale & 100 kgfj

Quantité consommée : 200 & 300 kg/moils

2940-3-a

2940-2-b

Autorisation

Déclaration

Sourmis an
Contrdle
périodique

Oxygéne (emploi et stockage de 1)
La quantité totale susceptible d'étre présente dans I'installation étant :
3 - supérieure ou égale 4 2 1, mais inférieure 4 200 t
Quantité totale : I cuve de 3 500 ne’ soit 4,7
7 bouteilles d'oxygéne : 70 ni

1220-3

Déclaration

Combustion 3 l'exclusion des installations visées par les rubriques 2770 et 2771,

La puissance thermique maximale est définie comme la quantit¢ maximale de
combustible, exprimée en PCI, susceptible d'étre consommée par seconde.

La biomasse au sens A de la rubrique 2910 se présente & I'état naturel et n'est ni
imprégnée ni revétue d'une substance quelconque. Elle inclut le bois sous forme de
morceaux bruts, décorces, de bois déchiguetés, de sciures, de poussitres de pongage
ou de chutes issues de l'indusirie du bois, de sa transformation ou de son artisanat,

A- Lorsque l'installation consomme exclusivement, seuls ou en mélange, du gaz
naturel, des gaz de pétrole liquéfiés, du fioul domestique, du charbon, des fiouls
lourds ou de la biomasse, & l'exclusion des installations visées d'autres
rubriques de la nomenclature pour lesquelles la combustion participe a la
fusion, la cuisson ou au traiteinent, en mélange avec les gaz de combustion,
des matidres entrantes, si la puissance thermique maximale de l'installation est :

2- supérieure 4 2 MW mais inféricure a 20 MW

2910-A-2

Déclaration
Soumis au
contréle
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. . ’ . . " périodigue
Puissance thermique maximale : 9223 kW
Accumulateurs (ateliers de charge d')
La puissance maximale de courant continu utilisable pour cette opération étant
supérieure a 50 kW
Déclarati
Puissance maximale installée : 128,52 kW 2925 caration

» 1.3 Cadre Juridique de ’enquéte publique

Cette enquéte s’appuie sur les textes suivants :

- Code de Penvironnement, articles L 123-1 et suivants, R 123-1 et suivants relatifs a
’enquéte publique livre V titre I, installations classées pour la protection de
P’environnement, parties législatives et réglementaires et notamment, articles L 511-1 et L
512-2 relatifs aux installations soumises 3 autorisation.

- Les articles R 512-1 et suivants dudit code

- La nomenclature des installations classées énumérées a ’article R 511-9 du Code de
I’environnement

- L’arrété préfectoral n® 769 du 04 avril 1997 autorisant Ia société JOHN DEERE a
exploiter une usine de fabrication de matériels agricoles sur le tertitoire de la commune
d’Arc-les-Gray .

- L’ordonnance n® E 12000 258/25 du 22 novembre 2012 de monsieur le président du
tribunal administratif de Besangon

- L’arréié PREF-D2-1-2012 n° 2410 du 28 Novembre 2012 de Monsieur le Préfet de la
Haute Sadne 4 Vesoul.

- La demande d’autorisation adressée le 31 mai 2012 par la SAS JOHN DEERE a
Monsieur le Préfet de Haute-Sadne

- Le rapport du 25 septembre 2012 de la Direction régionale de ’environnement de
Paménagement et du logement (DREAL) déclarant le dossier complet et régulier

~ I’avis en date du 14 novembre 2012 de "auforité environnementale,

> 1.4 Reconnaissance des licux et quéte de renseignements

J’ai oeuvré au quotidien avec Madame Karine Dumas, coordinateur environnement a
*usine JOHIN DEERE.

Cette interlocutrice a ét¢ constamment & mon écoute. Elle a réagi promptement 3 mes
diverses sollicitations et & contribuer sans réserve au bon déroulement de la consultation
publique.

C’est ainsi que :
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e le jeudi 06 décembre 2012 j’ai rencontré pour la premiére fois le maitre d’ouvrage pour
définir les modalités d’exéeution de I’enquéte, le format des affiches et le libellé de I’avis
d’enquéte ainsi que les points d’affichage.

Ce méme jour, je me suis rendu 4 la mairie d’Arc-les-Gray, lieu de "enquéte désigné par
I"arrété préfectoral, pour établir avec Madame Anne Marie Defief-Lanquetin, directrice
générale des services, les modalités pratiques des permanences et de 1’affichage.

e Le mardi 11 décembre 2012 de 10 h 00 & 12 h 00, je me suis entretenu sur la tencur du
dossier avec le maitre d’ouvrage ainsi qu’avec Madame Séverine Sudan et Monsieur
Romain Sylvestre du bureau d’études CAP TERRE. Avec ces personnes j’ai effectué une
visite de Iusine et notamment des installations soumises 4 autorisation.

e Le vendredi 21 décembre, préalablement eu démarrage de ’enquéte, jai préparé les
piéees constitutives du dossier soumis 4 enquéte qui ont été déposées en mairie d’Arc-les-
Gray pour mise 2 disposition du public. J’ai joint au dossier le registre d’enquéte que j’ai
coté, paraphé et signé.

¢ Le mercredi 23 janvier 2013, j’ai notifié par procés verbal, au maifre d’ouvrage, en la
personne de Madame Dumas les observations recueillies au cours de ’enquéte.,

» 1.5 Les permanences

I’arrété PREF-D2-1-2012 n® 2410 du 28 Novembre 2012 de Monsieur le Préfet de la
Haute Sabne & Vesoul prescrit ’organisation de P’enquéte publique qui s’est déroulée
durant 32 jours consécutifs (frente deux) du vendredi 22 décembre 2012 au lundi 21 janvier
2013.

Quiconque [’a souhaité ou voulu, a pu avoir accés au dossier, s’entretenir avec le
commissaire enquéteur et exprimer son avis ou ses remarques.

Le dossier a été mis a la disposition du public du lundi au vendredi de 8 h30a 12 h 00 et
de 14 h 004 17 h 30 et le samedi de 8 H 30 & 12 H 00 en mairie d’Arc-les-Gray, place
Sentupery a Arc-les-Gray pendant toute la durée de I’enquéte.

Le public a eu la possibilité de se rendre directement 4 la mairie pour consulter le dossier
ou s’entretenir avec le commissaire enquéteur et de Iui adresser des courriers.

Conformément aux prescriptions de Parrété préfectoral et aprés entente avec Madame
Brigitte Tirvaudey du bureau du cadre de vie et des enquétes publiques de la Préfecture de
Vesoul, je me suis tenu 3 la disposition du public :

* en mairie de &’ Arc-les-Gray, les :

- vendredi 21 décembre 2101 de 09 h 003 12 h 00
- mercredi 26 décembre 2012 de 14 h 003 17h 00
- samedi 05 janvier 2013 de 09 h 00212 h 00
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- jeudi 10 janvier 2013 de 14 h 00 4 17 h0O

- mercredi 16 janvier 2013 de 09 h 004 12 h 00

- lundi 21 janvier 2013 de 14 h 004 17 h 00,

a Peffet de recevoir les observations susceptibles d’étre formulées sur cette demande

d’autorisation.

» 1.6 Publicité

L’avis d’enquéte publique :

e g ét¢ publié & la rubrique « annonces légales » des journaux :

- L’Est Républicain « édition Vesoul » les 06 et 24 décembre 2012
- La Presse de Gray les 06 et 27 décembre 2012,

° a été diffusé :
- sur le site internet, portail officiel de la Préfecture de Vesoul.

e g é&té affiché ;

- sur le site de Pusine John Deere & Arc-les-Gray & Paide d’affiches de dimensions
supérieures au format requis (42 x 59,4) comportant des caractéres noirs sur fond jaune
avec la mention « AVIS D’ ENQUETE PUBLIQUE » en caractére gras majuscules de plus
de deux centimétres de hauteur :

. 4 Pentrée de P’usine avenue Jean Jaurés

. a Pentrée de 1’usine rue du général de Courson
- aux licux d’affichage habituels des mairies d’ Arc-les-Gray, Gray, Gray-la-Ville,
Chargey-les-Gray et Rigny,
15 jours avant le début de I’enquéte et pendant toute la durée de celle-ci.

J’ai moi-méme constaté et vérifié ces formalités.

» 1.7 Composition du dossier mis a disposition du public

Elaboré par le burcau d’études CAP TERRE, 1 impasse de Rhone 69960 CORBAS, avec
la participation de Madame Karine Dumas, le dossier soumis & consultation du public en
mairie d ‘Arc-les-Gray était composé des piéces suivantes regroupées dans deux classeurs

Classeurn®1:

» Lettre de demande d’autorisation signée par le pétitionnaire
« Préambule

* Notice descriptive

* Résumé non technique de I’étude d’impact

+ Etude d’impact

- Evaluation des risques sanitaires

- Résumé non technique de ’étude de dangers

* Etude de dangers

- Notice hygiéne et sécurité
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Classeurn®?2 :

*Carte IGN 1/25 000 avec rayon ¢’ affichage
* Plan au 1/2 500 dans un rayon de 300 métres
* Plan au 1/1 000 dans un rayon de 35 métres
- Extrait du K-BIS —JOHN DEERE
* Organigramme société
* Plan de zonage et réglement du POS
* Données climatologiques (Météo France)
* Fiches de présentation des zones naturelles
* Plan de localisation des points de rejets atniosphériques
* Etude relative aux fumées de soudure ~-TAUW ENVIRONNEMENT
* Rapport d’analyses des buées de traitement de surface — Bureau VERITAS
* Estimation des rejets de la cabine de retouche peinture liquide
* Estimation des rejets de 1atelier de peinture poudre
* Calculs des consommations d’eau spécifiques
* Plan de collecte des eaux de pluie
* Extraits de I’étude « analyse risque eau » - CAP TERRE
- Etudes de sol —~OTE Ingénierie et CEBTP
* Etude de bruit -LLETMI
* Documents du SME
- fiche IGP Environnement n° 4
- fiche n° I-SE-07-02 : « Dépotage, stockage et manutention des produits chimiques
neufs ou déchets sur le site »
- fiche n © I-SE-07-04 : « Emballages fournisseurs »
- fiche n® IGP Environnement n® 02
» Plan des rétentions du traitement de surface
* Rapport étude foudre -AGMS
* Etude de dangers atelier poudre -BUREAU VERITAS
* Courrier du fournisseur de traitement de surface
* Rapport —-TECHNISIM
* Plan de sécurité incendie

» 1.8 Réunion publique

Il ne m’a pas €t¢ demandé d’assister & une réunion publique d’jnformation et d’échange.
Je n’ai pas jugé utile, comme m’y autorisent les articles L 123-13 et R 123- 17 du Code
de PEnvironnement, d’organiser une réunion d’information.

» 1.9 Conclusion partielle

L’enquéte publique s’est déroulée conformément aux indications publides avec la mise 2
disposition d’un dossier réglementaire et complet. Elle n’a donné liey a aucun incident.

Les divers documents aisément lisibles et compréhensibles par des consultants locaux
connaissant bien le territoire, ont pu étre exploités dans des conditions matérielles trés
confortables.
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des métaux ef alliages, de traitement de surface ¢t d’application de peinture sur la conunune ¢’ Arc-les-Gray

Le dossier particuliérement argumenté aux plans techniques et scientifiques me semble
clair et accessible, notamment au travers de résumés non techniques, au lecteur non
spécialiste de la question, 1f a répondu a sa fonction informative et aux exigences
techniques de la procédure engagée.

En résumé, le public bien informé, a bénéficié de conditions optimales pour se renseigner
et s’exprimer en mairie d’Arc-les-Gray lors des six permanences du commissaire
enquéteur.

1) LE PROJET |

» 2.1 Cadre juridique

L’enquéte vise & satisfaire une mise 4 jour de la demande d’autorisation présentée par la
SAS JOHN DEERE usine d’Arc-les-Gray, en vue d’exploiter une installation classée pour
la protection de d’environnement.

2.11 Textes de référence :

- Code de I’environnement, le tifre I du livre V (articles L. 511-1 et suivanis) issu de
la loi n® 76-663 du 19 juillet 1976 modifiée relative aux installations classées pour la
protection de ’environnement.

- Nomenclature des installations classées annexée a article R 511-9 du Code de
I’environnement.

- Arété du 30/06/2006, relatif aux installations de traitement de surfaces soumises a
autorisation au tifre de la rubrique 2565 de la nomenclature des installations classé€es.
- Arrété du 10/03/1997 relatif aux prescriptions applicables aux installations classées
pour la protection de I’environnement soumises & déclaration sous la rubrique n°
1220 (Emploi et stockage d’oxygéne)

- Arrété du 30/06/1997 relatif aux prescriptions générales applicables aux
installations classées pour la protection de ’environnement soumises 4 déclaration
sous la rubrique n°® 2560 (travail mécanique des métaux et alliages)

- Arrété du 25/07/1997 modifié, relatif aux prescriptions générales applicables aux
installations classées pour la protection de I’environnement soumises & déclaration
sous la rubrique n°® 2910(Combustion)

- Arrdté du 29/05/2000 relatif aux prescriptions générales applicables aux
installations classées pour la protection de ’environnement soumises 4 déclaration
sous la rubrique n°® 29235 (Accumulateurs [atelier de charge d’])

- Arrété du 02/05/2002 relatif aux prescriptions générales applicables aux
installations classées soumises 4 déclaration sous la rubrique n° 2940
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> 2.2 Présentation du site

2.21 Contexte général
L’usine JOHN DEERE est implantée 4 Arc-les-Gray.

Cette petite ville de 2700 habitants se situe directement dans la continuité Est de Gray et 4 :
- mi-chemin entre Besangon (25) et Dijon (21)

- 40 km de la gare TGV de Besangon Franche Comté

- 50 km de I’autoroute A36 & Besangon

- 37 km de ’autoroute A31 a Dijon.

Elle s’étend sur une superficie de 1 210 hectares et fait partic de la communauté de
communes du Val de Gray qui regroupe 20 000 habitants.

2600 salariés travaillent sar la commune d’Arc-les-Gray qui est qualifiée de second pdle
industriel du département de la Haute-Sabne en raison du nombre et de la diversité¢ des
enfreprises et commeices implantés sur la zone artisanale en constante évolution.

L usine JOHN DEERE constitue indiscutablement un élément moteur, de tout premier
ordre, au sein de ce bassin d’emplois.

Elle fait partie du groupe DEERE & COMPAGNY implanté dans I'Illinois aux Etats Unis,
premier fournisseur mondial de matériels et services.

En Europe le groupe posséde 13 usines de production dont 3 en France.

JOHN DEERE s’est installé & Arc-lesGray en 1969 aprés le rachat de la Compagnie
Continentale de Motoculture (CCM).

2.22 Le site d’Are-les-Gray

Le site est accessible par la RD70 (axe Dijon-Vesoul) et la RD67 (axe Langres-Besangon)
qui traversent la commune.,

I.’usine emploie 435 personnes dans la fabrication de matériels de récolte des fourrages et
de manutention (faucheuses conditionneuses, ramasseuses-presses, chargeurs fronfaux).

La surface totale d’emprise au sol est de 14,0126 hectares pour une surface couverte de

41 901 m2.

L’usine se situe dans ’angle formé par ’avenue Jean Jaurés (RD67) ot il existe une entrée
et la rue du général de Courson (RD 70), ol existent deux accés au site de part et d’autre de
cette rue.

Le site est scindé en trois parties dénommées JD1 — JD2 — JD3.
Lesite JDI:

Superficie ; surface an so! : 87 421 m2 — surface couverte 37 286 m2

Installations :

Installation peinture poudre

Atelier montage —Finition — Rechange - Soudure des chéssis de presses 4 balles rondes —
Stockage magasin (piéces achetées)

Atelier soudure — Bureaux administratifs — Laboratoire métallurgie — Atelier maintenance
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Ateliér tolerie, soudure par points, soudure, Magasin matiéres premiéres acier (piéces
découpées et/ou plides) — Atelier d’entretien des chariots élévateurs —Atelier de charge des
batteries

Local compresseurs — Stockage cuve gasoil non routier et cuve d’huile

Poste livraison EDF — Poste livraison Gaz

Services administratifs, logistique, production

Marketing, TNI (rez-de-chaussée) — Bureau d’études — Vestiaires (1% étage) —

Réfectoire — Infirmerie — Service sécurité

Bureau primaire

2 parkings pour le personnel

Magasin réception

Atelier expérimental

Atelier Service Aprés-venie (SAV)

Sécurité

231 Extincteurs

9 RIA ((robinet d’incendie armé)

2 poteaux incendie a I’intérieur du site et 5 & ’extérieur

Détection et extinction incendie (FM200) salles informatiques et autocom

Poste de garde/surveillance vidéo

Alarme générale incendie et évacuation du personnel

Armoire de séeurité produits chimiques aux points d’utilisation et aux magasins infirmerie
(batiment K)

Lesite JDI :

Superficie : surface au sol : 29 232 m2 — surface couverte 4 615 m2

Installations :

Parking du personnel

Ateliers outillage -- méthodes

Atelier montage chargeurs, expéditions

Vestiaires, local archives

Comité d’établissement, délégués du personnel — Stock maintenance batiment

Séeurité

65 extincteurs

3 RIA

1 poteau incendie

Alarme générale incendie et évacuation de personnel

Lesite JD I :

Superficie : surface au sol : 23 0473 m?2 — pas de surface couverte
Installations ; Parc produits finis — Anneau d’essai —Stocks métaux (équipements) et bois.

Les produits fabriqués étant, pour la plus grande pattie, directement liés a la récolte de
fourrage, la production est plus soutenue entre Octobre ef Avril de mani¢re a pouvoir
organiser les livraisons dés le début du printemps.
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Eanquéte publique :Demande d’autorisation, présentée par (a SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
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La production estimée en tonnage se situera & environ 16 000 tonnes pour ’année 2012. En
2011, elle était de 15 699 tonnes de produits vépartis comme suit :

* 2150 presses a balles rondes,

* 210 presses a balles rectangulaires,

* 6690 chargeurs agricoles,

* 584 faucheuses et 150 groupeurs,

« 11 600 accessoires divers,

* 13 645 pigces de rechange,

Le chiffire d’affaires de JOHN DEERE France s’élevait en 2011 a un peu moins de
1200 ME.

Le site d’ Arc-les-Gray détient une place de leader sur le marché international, avec environ
79% de sa production exportée dans plus de 50 pays.

Enfin, depuis 2011, le site est qualifi¢ JD QPS ( John Deere Quality and Production
System). Ce label mis en place dans toutes les unités John Derre, vise 4 améliorer la qualité
et outil de production (ergonomie, performance, impact environnemental, etc..)

» 2.3 Présentation du projet

Le site de JOHN DEERE est actuellement soumis a autorisation par arrété préfectoral

n° 769 du 04 avril 1997.

Depuis cette autorisation, I’installation a évolué avec :

« la construction d’un nouveau batiment destiné 4 la nouvelle installation de peinture
« poudre », mise en service en 2001,

~ la construction d’un nouveau batiment pour le magasin et I’augmentation de la capacité
du parc a huile en 2006,

* la mise en place d’une installation robotisée de soudure pour la ligne des chargeurs en
2012,

* 1a construction, pendant I’été 2012, d’un four infrarouge électrique pour Iinstallation de
peinture poudre.

De plus, compte tenu des évolutions réglementaires notamment par rappost a Iactivité de
traitement de surface et pour pouvoir réaliser son bilan décennal de fonctionnement (bilan
requis en application de la directive curopéenne dite « IPPC » (prévention et contrdle
intégrés des pollutions) qui cible les plus importantes unités industrielles et prévoit des
dispositions pour la maitrise de leurs impacts environnementaux notamment au fravers de
documents identifiant les « Meilleures techniques disponibles » par secteur d’activité), la
société JOHN DEERE souhaite disposer d’un arrété préfectoral a jour. La société JOHN
DEERE a donc déposé un nouveau dossier de demande d’autorisation d’exploiter, qui est
en fait un dossier de demande de régularisation administrative de ses installations.

Le dossier de demande d’autorisation, complet et régulier, a été déposé le 31 mai 2012. La
recevabilité du dossier de demande établie sur la base du rapport de la DREAL en date du
25 septembre 2012, a été notifié & Pexploitant par courrier du préfet de la Haute-Sabne en
date du 05 octobre 2012.

I.a demandé concerne les rubriques ICPE ci aprés :
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Rubrique de Libellé en clair de Pinstallation A/E/D/ rayon
classement DC (%) d’affichage
2560-1 Travail mécanique des métaux et alliages A 2
2565-2a Revétement métallique ou traitement de A I
méiaux par voie électrolytique ou chimique
2940-3a Application, cuisson, séchage de vernis, A 1
peinture, apprét, colle, enduit, etc.,
2940-2b Application, cuisson, séchage de vernis, DC -
peinture, apprét, colle, énduit, etc.,
2910-A2 Combustion bC
2925 Ateliers de charge d’accumulateurs b -
1220-3 Emploi et stockage d’oxygéne D -

* (A Autorisation, E ; enregistrement, DC ; déclaration contrdlée, D : Déclaration)

» 2.4 Finalités du projet

La demande de régularisation s’appuie sur une étude comparative entre la 1égislation fixée
par le Code de 'environnement et notamment la Nomenclature des installations classées
d’une part, ct la situation actuelle des installations des usines JOHN DEERE, d’autre part.

Ces données sont illustrées dans le tableau ci-dessous.

a) installation dont 'exploitation a dé&ja été antorisé
b) installations déja exploitées mais faisant I"objet d*une extension ou modification notable

¢} installations dont "exploitation a cessé

Rubrique 2560 Puissance totale des équipements :

Travail mécanique des métaux et alliages Télerie (pliage) : i81 kW

La puissance installée de ’ensemble des Outillage : 26 kW

mtachines fixes concourant au Découpe faser : T2TkW

fonctionnement de I’installation Soudure (174 postes) : 2 436 kW

1 - Supérieurd & 500 k W (A) Soudure (20 robots) 640 kW
Total 4 010 kW

Suppression de Pactivité usinage

2km
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Rubrique 2565

Revétement métallique ou traitement
(nettoyage, décapage, conversion, polissage,
attaque chimique, vibroabrasion, etc.) de
surfaces {métaux, matidres plastiques,
semi-conducteurs, etc.) par voie
électrolytique ou chimique, & ’exclusion du
néttoyage, dégraissage, décapage de

Détail des vohumes des cuves :
Machine 4 laver : 680 L
Peinture poudre (dégraissant,
phosphatation, ringage passivant) :
695001
Total 73 680 L

Prise en compte du vohune de bains

surfaces visés par la rubrique 2564 contenant plus de 1% de maiiére A 1 km
active, : a
2- Procédés utilisant des liquides (sans mise
en ceuvre de cadmitm), le volume des cuves | Suppression de la cuve de
de traitement de mise en cetvre étant : dérouillage
a- supérieur a 1 500 L (A)
Suppression de Uinstatlation isolée
3- Traitement en phase gazeuse ou autres cdégraissage phosphatant. NA ¢
traiterments sans mise en ceuvre de
cadmium.
Rubrique 2940
Application, cuisson, séchage de vernis,
peinture, apprét, colle, enduit, etc., sur
support guelconque {métal, bois, plastiques,
textiles,...} & Pexclusion des acfivités
couvertes par les rubriques 1521, 2445,2450 | Utilisation de solvants, application de DC a
et 2930, peinture solvaniées déclassement
2- Lorsque Papplication est faite par tout Cdbine de retouche peinture liguide
procédé autre que le trempé (pulvérisation, | Quantité consomniée :
enduction,...). Si la quantité maximale de 200 % 300 kg/mois
produits susceptibles d’étre mise en ceuvre A
est:
b- supérieure & 10 kg/j mais inférieure on
égale 2 100 kg/j (DC) b | km
3- Lorsque les produits sont des poudres 2 Poudres
base de résines organiques, Si la quantité de | Quantité consommée : 500 kg/j
produits susceptible d’¢tre ufiliséo est :
a- supérieure a 200kg/j (A)
Rubrique 1220 Dépdt en vrac d’oxygene : 1 cuve de
Emploi et stockage d’oxygéne 3500 m3 soit 4,7 T D a _
La quantité totale susceptible d’étre 7 boutsilles d ‘oxygéne : 70 m3
présente dans "installation étant : Quantité totale : 3570 m3
3 — supérieure ou égale 3 2 t, mais inféricure
4200t(D)
Rubrique2910 Puissance totale installée :
Combustion, a Pexclusion des installations | Chauffage
visées par les rubriques 2770 et 2771 Aérothermes : 2 248Kw
A- Lorsque {'installation consomme Tubes rayonmants 1 4 332 Kw
exclusivement, seuls ou en mélange, du gaz | Centrales de chauffe ; 2 643 Kw
naturel, des gaz de pétrole liquéfiés, du fiout Total 9223 Kw
domestique... & I’exclusion des installations DC a .

visées par d’avtres rubrique, si la puissance
thermique maximale de 1’ installation est :
2- supérieure 3 2 MW, mais inférieure 4 20
MW (DC)

Nota

les briifeurs production ( 7 847 kW)
ne sont pas comptabilisés car déja
pris en compte dans Ja rubrique 2940
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Rubrique 2925

Ateliers de charge d’accumulateurs Puissance instalide :

La puissance maximale de courant continu | Atelier de chatge : 11,52 Kw

utilisable pour cette opération €tant Chargeurs dans les ateliers : 117 Kw D a
supérieure & 50 Kw (D) Total 128,52 Kw

> 2.5 Enjeux environnementaux

Les enjeux environnementaux du territoire susceptible d’&tre impacté ont été clairement
identifiés et portent sur :

= les milieux naturels

L’étude a porté sur les zones A enjeux environnementaux les plus proches, soit quatre
secteurs ZNIEFF (1) de type I et un de type II, une ZICO (2) et un site Natura 2000 (3).
Elle a conclu a Pabsence d’impact sur ¢ces milieux naturels.

(1) Zone Naturelle d’Intérét Ecologique, Floristique et Faunistique

(2) Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux
(3) Réseau de sites naturels visant & préserver les espéces et les habitats menacés et/ou remarquables sur Ie

territoire curopéen.

= les eaux superficielles et souterraines

Elles sont rejetées soit dans le réseau communal d’assainissement ou dans le réseau d’caux
pluviales communal. Les eaux de toiture et de voierie ainsi que les rejets des compresseurs
et de I'aire de lavage sont traitées par un séparatewr d’hydrocarbures ou par des
débourbeurs déshuileurs avant de rejoindre le réseau communal. Les autres effluents
industriels sont collectés et traités comme des déchets dangereux. I.’installation de
traitement de surface fonctionne en « zéro rejet ».

= Les captages d’eau potable
Le site n’est concerné par aucun périmétre de protection de captage.

> Les énergies renouvelables et le changement climatique
L’installation de chauffage, les étuves de séchage et les fours de cuisson fonctionnent au

gaz naturel.

= La pollution des sols
La chaine de traitement de surface est entiérement sur rétention. Une aire spécifique est
dédiée au dépotage du gasoil non routier. Tous les stockages de produits liquides - sont sur

rétentions.

=+ La pollution de Uair

Elle est présente mais faible et provient des rejets des installations de combustion (étuves,
four et installation de chauffage, des installations de préparation de surface (budes, de
Iinstallation de soudure et des COV provenant de la cabine de peinture « retouche » ou est

utilisé la peinture solvaniée,
L'’utilisation de la peinture poudre se fait en circuit fermé et ne produit aucun rejet.

= Les risques naturels et technologiques

i

Raymoiia Haas, commissaire snquéteur — Dosster n° E 12000258/25 du 22 novembre 2012 i6
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Tous les produits potentiellement polluants sont stockés au dessus de la cote de référence
du PPRI (Plan de Prévention des Risques d’Inondation). Une étude technique est en cours
pour la mise en place d’une protection contre la foudre.

- Les déchels
La gestion des déchets est conforme aux dispositions réglementaires.

- La consommation des espaces naturels et agricoles

I.’usine est implantée en secteur UY (zone réservée aux activités, économiques,
artisanales, industriclles ou commerciales) et en secteur UYr (zone submeisible) pour le
secteur « JD III ».

Aucune extension n’est prévue.

-+ Le pafrimoine architecture ef historigue
Le site se trouve dans le périmétre de protection d’un monument historique insctit.

-+ Les paysages, odeurs et émissions lumineuses
Le fonctionnement de I’usine n’impacte aucun de ces domaines.

= Le trafic routier
Le trafic 1ié & Pactivité de ’usine représente 17 % du trafic total des RD 67 et 70,

~ La sécurité et salubrité publique
Le site est cloturé, surveillé et gardé 24/24 heures.

= La santé
L’ARS (Agence Régionale de Santé) a émis un avis favorable.

= Le bruit
L’impact est trés faible. Les mesures réalisées respectent les exigences réglementaires.

> 2.6 L’étude de dangers

Elle est destinée 4 :

- Exposer les dangers que peut représenter Pinstallation en cas d’accident en présentant
une description des accidents susceptibles d’intervenir.
- Justifier les mesures propres 4 réduire la probabilité et les effets d’un accident.

Les risques identifiés peuvent étre soit :

- d’origine extérieure ou liés : aux produits, aux installations et au procédé - aux wtilités
ou aux équipements — 2 la perte d’alimentation ou au changement de régime — au facteur
humain et a Paccidentologie.

L analyse des risques

Quatre simulations de scénario ont ét¢ modélisées :

- incendie généralisé au niveau du stockage des mati¢res premicres combustibles

- incendie au niveau du local de stockage de carburants

- pollution des eaux suite au déversement accidentel de carburant lors des opérations de
distribution

- explosion de la cuve de stockage d’oxygéne liquide
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» 2.7 L’hygiéne et la sécurité

Le Comité d’Hygiéne, de Sécurité et des Conditions de Travail ,

L’usine dispose d’un CHSCT et d’un Comité d’Entreprise dont la composition et le 1dle
sont portés 4 Ia connaissance de I’ensemble des employés par voie d’affiche notamment,
L’hygiéne

Elle concerne les installations sanitaires et le nettoyage de locaux

L’ambiance des lieux de travail
Toutes les mesures lides 4 I’aération et 1’assainissement de I’air ambiant, 4 Pambiance

thermique et sonore et  ’éclairage ont été identifides.

La sécurité du personnel

L’évaluation des risques professionnels repose sur :

- une organisation générale et spécifique en matiére de séeurité

- les tenues de fravail et protection individuelle

- les mesures & prendre

- les installations électriques, soudure et peinture poudre

- les machines et appareils de levage

- la manipulation des produits

~ le matériel de sécurité a disposition et [’évacuation du personnel
- Porganisation médicale

iy
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12

éme

1) RECUEIL ET ANALYSE DES OBSERVATIONS

» 1.1 Formalités de cloture de I’enquéte

Le lundi 21 janvier 2013 4 17 h 00, en présence de madame Anne Marie Defief-Lanquetin,
directrice des services a la maire d’ Arc-les-Gray, j’ai clos le regisire d’enquéte.

» 1.2 Bilan de I’enquéte publique

Le bilan de I’enquéte, effectué du vendredi 21 décembre 2012 au lundi 21 janvier 2013,
§’établit comme suit :

1.21 Observations portées sur le registre d’enquéte :

Nombre : §

» Messieurs Bé&jean Christophe et Godefroy Gérard, domiciliés 2, rue du Général De
Courson a Arc-Les-Gray signalent que :

« des résidus de sablage viennent se coller sur les voitures garées sur la voie publique, le
long de Penceinte de Pusine, entre les denx marronniers ;

- les transporteurs qui viennent charger mettent leurs poubelles dans les leuts, faute de
poubelles extérienres.

1.22 Observation verbale faite au commissaire enquéteur @

Nombre : 1

> Monsieur et Madame Perrey Guy, domiciliés 3, avenue Jean-Jaures 4 Arc-les-Gray en
face de [usine signalent, en présence du maitre d’ouvrage :

« entendre, de manidre irréguliére un léger bruit sourd, certains soirs a partir de 23
henres, Ils sont dans Uimpossibilité de déterminer Porigine de cette géne sonore qui
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subsiste méme lorsque Pactivité de Pusine est a UParrét. Paradoxalement ce bruit w’est
perceptible qu’a Uintérieur de leur habitation, a Pextérienr « on entend rien ».

1.23 Consultation des conseils municipaux

Les conseils municipaux d’Arc-les-Gray, Gray, Gray-la-Ville, Rigny et Chargey-les-Gray
sont appelés a donner un avis sur la demande d’autorisation, dés I’ouverture de I’enquéte et
au plus tard dang les 15 jours suivant la cloture du registre.

N’étant pas destinataire d’un exemplaire de ces avis qui sont transmis directement a la
préfecture de Haute-Sadne, je ne peux done pas les insérer dans le présent document

»> 1.3 Notification au Maitre d’ouvrage des observations par procés-
verbal de synthése

Conformément aux dispositions de Iarticle R123-18 du Code de "environnement, le 23
janvier 2013, j’ai notifi¢ & monsieur le Directeur de I’usine JOHN DEERE d’ Arc-les-Gray,
représenté par madame Karine Dumas, coordinateur environnement :

- ’observation portée sur le registre d’enquéte

- V’observation verbale faite au commissaire enquéteur
tel que le détail en figure au paragraphe précédent (1.2 bilan de enquéte).
Je lui ai indiqué qu’il disposait d*un délai de 15 jours pour produire ses réponses écrites.
Ce document figure en annexe.

> 1.4 Mémoire en réponse du Maitre d’ouvrage

Le 31 janvier 2013, Monsieur Bruno Rodigue, Directeur général de 1'usine JOHN DEERE
d’Arc-les-Gray, m’a adressé un mémoire en réponse pour I’ensemble des observations
formulées au cours de ’enquéte.

Les réponses apportées aux observations notifiées, seront développées au paragraphe 1.5
ci-aprés,

» 1.5 Analyse des observations

1.51 Messieurs Béjean Christophie et Godefroy Gérard, domicilids 2, rue du Général De
Courson a Arc-les-Gray signalent que :

* des résidus de sablage viennent se coller sur les voitures garées sur la voie publique, le
long de Penceinte de lusine, entre les deux marronniers ;

- les transporteurs qui viennent charger mettent leurs poubelles dans les leurs, faute de
poubelles extérieures.
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Réponse du maitre d’ouvrage

Suite a I’observation de Messieurs Béjean et Godefroy concernant la présence de
résidus de sablage sur leurs voitures, nous confirmons gu’aucun process de sablage
n’est utilisé sur note site.

Nous avons pris contact par téléphone le 21/.01/2013 avec monsieur Béjean qui nous
a indiqué qu’il n’était pas possible d’observer ce phénomeéne en hiver mais seulement
en été. Nous proposons de reprendre contact avec monsieur Béjean au mois de juin
2013 pour suivre ce point,

En ce qui concerne les transporteurs, des poubelles sont  leur disposition a I’intérieur
du site (notamment au niveau des parkings de réception des véhicules). Un rappel des
consignes par éctit va leur &tre fait concernant ’utilisation de ces poubelles.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Je ne peux que confirmer la réponse faite par exploitant & savoir qu’il n'existe aucun
process de sablage sur le site. JOHN DEERE.

Le requérant ayant indiqué que ce phénoméne est seulement visible en été, la proposition
faite par le maitre d’ouvrage concernant une reprise de contact entre les deux parties au
mois de juin 2013, me semble particuliérement indiquée.

Pour ce qui concerne le dépot de détritus, par les chauffeurs se rendant sur le site, dans
les poubelles des riverains, I'exploitant signale que des poubelles sont a la disposition des
chauffeurs sur le site, notamment aqu niveau des parkings de réception des véhicules, et
quun rappel écrit des consignes va leur éire adressé dans ce sens.

Sur ce point il aurait pu étre envisagé la mise en place d’un container extérieur a cadenas
mais, de Uavis méme du requérant qui travaille dans une société qui assure la mise en
place de ce type de poubelle, cette solution n’est pas fiable.

1.52 Monsieur et Madame Perrey Guy, domiciliés 3, avenue Jean-Jaurés & Arc-les-Gray en
face de I’usine signalent, en présence du mafire d’ouvrage :

- entendre, de maniére irrégulidre un Iéger bruit sourd, certains soirs a parfir de 23
heures. Ils sont dans Pimpossibilité de déterminer Porigine de cette géne sonore qui
subsiste méme lorsque Pactivité de Pusine est @ Uarrét, Paradoxalement ce bruit n’est
perceptible qu’a Uintérienr de leur habitation, @ Uextérienr « on entend rien ».

Réponse du maitre d’ouvrage :

Une étude de bruit fighrant au dossier a été réalisée les 24 et 25 novembre 2011 avec
notamment des mesures au point n° 6 situé Avenue Jean Jaurds 3 proximité du logement de
Monsieur et Madame Pertey.

Ces mesures font état d'une conformité par rapport & Iarrété du 23 janvier 1997 au niveau
des valeurs mesurées en limite de propriété ainsi qu’au niveau des émergences constatées.
Par ailleurs, étant donné que les bruits persistent méme lorsque ’usine n’est pas en activité,
JOHN DEERE n’est a priori pas le générateur de cette géne.
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Enquéte publique :Demande d’autorisation, présentée par fa SAS JOHN DEERE, d’exploiter une instaliation de travail mécanique
des métaux et alliages, de traitement de surface et d’application de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray

Nous proposons & Monsieur et Madame Perrey d’appeler 'usine §’ils viennent a entendre
de nouveau ce bruit notamment le soir vers 23 heures afin que le gardien puisse faire une
ronde pour vérifier qu’il n’y a aucune anomalie sur le site.

Commentaire du cominissaire enquéteur :

Les requérants indiquent que ce bruit n’est perceptible que depuis Uintérieur de leur
habitation, & 'extérieur on ne ’entend pas et ce méme lorsque l'activité de I'usine est a
larrét, En fait, ils sont dans Uimpossibilité de déterminer 'origine de ceife géne sonore.

A priori, on pourrait éire amené & avoir des doutes sur leur crédibilité, mais, pour avoir
longuement discuté avec ces personnes en présence du maitre d’ouvrage, je peux affirmer
qu'elles  sont réfléchies, posées et raisonnent de maniére logigque. Elles vouent par
ailleurs beaucoup d’admiration pour 'usine JOHN DEERE, le pére de madame Perrey
n’étant aufre qu’un des fondateurs du site avant le rachat par JOHN DEERE.

L'étude de bruit réalisée il y a un peu plus d'un an, & proximité de I’habitation de ces
personnes, n’a révélé aucune anomalie, les mesures effectuées étant conformes a la
réglementation. Les requérants ont éié invités & alerter 'usine lors d’une prochaine
perception de ce bruit. '

» 1.6 Conclusion partielle |

La population s’est en définitive trés peu mobilisée pour comnnaitre les motifs de la
demande d’autorisation présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation
de travail mécanique des métaux et alliages, de traitement de surface et d’application de
peinture sur la commune d’Arc-les-Gray.

If est vrai qu’il ne s’agissait que d’une demande de régularisation administrative. Par
ailleurs le site JOHN DEERE jouif au sein du bassin graylois d’une solide réputation
d’usine moderne usant de technologie de pointe, notamment dans le domaine du respect de
Penvironnement. Cette appréciation est largement partagée par Monsieur Serge Toulot,
maire de la commune d’ Arc-les-Gray avec qui je me suis entretenu a plusieurs reprises lors
de mes permanences.

Les deux observations recueillies portent sur des points de faible importance pour
lesquelles une solution adaptée sera trouvée dans les mois a venir.

T’estime en conclusion que cette consultation s’est déroulée dans des conditions frés
satisfaisantes d’organisation, que le public a eu toute latitude pour s’exprimer en toute
lucidité et avec aisance, que j’ai cuvré dans une ambiance sereine avec des partenaires
compétents et coopératifs.

J’ai recueilli, sans difficulté aucune, tous les éléments nécessaires 3 la rédaction de
conclusions motivées et complétes et 4 la formulation d*un avis éclairé.
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Enquéte publigue : Demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d'exploiter une instaliation de travail mécanique
des métaux et alliages, de traftement de surface et d’application de peinture sur la commune & Arc-les-Gray
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Enquéte publique : Demande d"autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
des métaux et alliages, de traiterment de surface et d’application de peinture sur fa comune d’ Arc-les-Gray

1) CONCLUSIONS MOTIVEES

Les présentes conclusions résultent de Pétude du dossier, des constatations effectudes sur
Pemprise, des observations et remarques formulées par les €lus et le public, des explications,
objections et propositions développées par le porteur du projet, des renseignements obtenus
aupres de personnes averties et de ma réflexion personnelle.

Le déroulement de ’enquéte, I’énumération et ’analyse des observations formulées sont
relatés dans mon rapport auquel le lecteur peut utilement se reporter.

Fexpose mes conclusions et mon avis aprés m’étre assuré de la régularité de la procédure puis

de I’adéquation de la demande présentée avec les objectifs déclinés aux articles L 511-1 et L
512-2 du Code de Penvironnement relatifs aux installations classées.

1/1 Quant 3 la régularit¢ de la procédure

Cette enquéte s appuie sur les textes suivants :

- Code de I’énvironnement, articles I. 123-1 et suivants, R 123-1 et suivants relatifs a
I’enquéte publique livre V titre I, installations classées pour la protection de I’environnement,
parties [égislatives et réglementaires et notamment, afticles I 511-1 et L. 512-2 relatifs aux
installations soumises 4 autorisation.

- Les articles R 512-1 et suivants dudit code

- La nomenclature des installations classées énumdiées a Particle R 511-9 du Code de
I’environnement :

- L>arrété préfectoral n° 769 du 04 avril 1997 autorisant la société JOHN DEERE a exploiter
une usine de fabrication de matériels agricoles sur le territoire de la commune d’ Arc-les-Gray
~ L’ordonnance n° E 12000 258/25 du 22 novembre 2012 de monsieur le président du tribunal
administratif de Besangon

- La demande d’autorisation adressée le 31 mai 2012 par la SAS JOHN DEERE a Monsieur le
Préfet de Haute-Sadne

- Le rapport du 25 septembre 2012 de la Direction régionale de environnement de
I’aménagement et du logement (DREAL) déclarant le dossier complet ef régulier

- L’avis en date du 14 novembre 2012 de ’autorité environnementale.

Pai été désigné conformément aux articles I, 123-4 et R 123-5 du Code de I’environnement.
Au titre des articles L 123-5 et R 123-4 dudit code, j’ai établi, ainsi que le commissaire
enquéteur suppléant, une attestation sur ’honneur certifiant que je n’ai pas d’intérét personnel
au projet, plan ou programme,

L’aété PREF-D2-1-2012 n° 2410 du 28 Novembre 2012 de Monsieur le Préfet de la Haute
Sadne a Vesoul, précise clairement et scrupuleusement ’organisation de ’enquéte telle que
fixée par les articles 1. 123-10 et R 123-9 du code de ’environnement.

Les obligations relatives 4 la composition et 4 la consultation du dossier, 4 la publicité par
affichage, voie de presse, mise en ligne sur internet, a la durée de la consultation, 4 Ja
présence du commissaire enquéteur, & la forme du registre et & la formulation des
observations ont ét¢ amplement satisfaites et pour le moins respectées.
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Enquéte publique : Demande d'autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
des métaux et alliages, de traitement de surface et d’application de peinture sur la commune &’ Arc-les-Gray

L’enquéte a duré 32 jours consécutifs et j’ai effectué 6 perimanences d’une durée de trois

heures chacune, dont une le samedi.
Le public a disposé de 160 h 30 d’ouverture du secrétariat de mairie et de 18 heures de
permanence du commissaire enquéteur pour consulter le projet et s’exprimer.

Le registre d’enquéte a ¢été clos le lundi 21 janvier 2013 4 17 h 00.

L accomplissement des diverses formalités et le respect des formes prescrites sont, & mon
avis, avérés et vérifiables,

En conségquernice, j’estime que la procédure a été rvéguliere qu’elle a offert au public une
s p

information précise avec la faculté de s’exprimer dans des conditions trés satisfaisantes ef
gu’elle nw’est entachdée d’aucun vice de forme, :

1/2 Quant A Pobjet de la demande d’autorisation

L’activité de Pusine JOHN DEERE porte sur la fabrication de matériels de récolte des
fourrages et de manutention, fels que faucheuses conditionneuses, ramasseuses-presses et
chargeurs frontaux.

Le site a évolué depuis {’autorisation préfectorale déliviée en 1997 au travers de :
- la construction d’un nouveau batiment destiné a Ia nouvelle installation de peinture

« poudre », mise en service en 2001,
- la construction d’un nouveau batiment pour le magasin et I’augmentation de la capacité

du parc a huile en 2006,
- la mise en place d’une installation robotisée de soudure pour la ligne des chargeurs en

2012,
- la construction, pendant 1’6t¢ 2012, d’un four infrarouge électrique pour ’installation de

peinture poudre,

Par ailleurs, afin de pouvoir réaliser son bilan décennal de fonctionnement, la SAS JOHN
DEERE souhaite disposer d’un arrété préfectoral a jour. C’est pour ces divers motifs qu’elle a
présentée la demande d’autorisation d’exploiter qui est en fait un dossier de demande de
régularisation de ses installations,

Cette demande porte sur les rubriques de la nomenclature annexées a l’article R 511-9 du
Code de ’Environnement telles qu’elles sont énumérées et explicitées dans mon rapport.

1/3 Quant au dossier soumis 3 enquéte

L’ important dossier de demande composé de deux clagseurs, comporte les documents prévus
par les textes et la réglementation. Il est complet, largement documenté et didactique.

L’étude d’impact est remarquablement bien faite et exhaustive. Elle ne laisse dans ombre
aucun aspect du projet sur Penvironnement, ce qui est d’autant plus remarquable que les
installations soumises & demande n’ont que peu d’importance sur I’environnement.

Sur le plan technique, le projet est conforme aux obligations imposées par la réglementation.
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Enguéte publique : Demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
des métaux et alliages, de teaitement de surface ef d’application de peinture sur la commune d’ Arc-fes-Gray

v Sur le plan environnemental, il est également conforme aux obligations réglementaires ; il
prend bien en compte les incidences directes, inditectes, permanentes ou temporaires sur
I’ensemble des enjeux environnementaux identifiés.

» T,’étude présente de maniére détaillée les mesures pour supprimer et réduire les incidences
du projet sur {’environnement.

» Les effets potentiels des activités sur la santé des personnels du site, des populations
exposées ct des populations riveraines sont prises en compte et respectent les normes prévues
par la réglementation.

» Les potentiels de danger des installations de JOHN DEERE ont bien ¢té recensés et évalués
ainsi que les mesures qui seront prises afin d’éviter ces risques.

» Les dispositions législatives réglementaires concernant ’hygi¢ne et la sécurité sont prévues
au sein de 1’établissement.

» Les dépenses affectées 4 I’environnement sont importantes ; le détail en figure dans le
dossier d’étude.

1/4 Quant auxobservations yecueillies

Scules deux observations liées & des troubles du voisinage ont été faites.

Pour la premiére, le requérant signale que :

- des résidus de sablage viennent se coller sur les voitures garées sur la voie publique, le long
de ’enceinte de l'usine, entre les deux marronniers ;

- les fransporteurs qui viennent charger metient leurs poubelles dans les leurs, faute de
poubelles extérieures.

Il n’existe pas de process de sablage dans I’enceinte de I*usine. Le phénoméne signalé n’étant
visible que durant I'été, le pétitionnaire a proposé au requérant de le rencontrer au mois de
juin 2013 pour suivre ce point.

Pour ce qui concerne le dépdts de détritus provenant des chauffeurs routier se rendant sur le
site JOHN DEERE, des directives écrites vont &fre adressées aux transporteurs pour rappeler
que des poubelles sont & la disposition des chauffeurs sur les parkings de réception des
véhicules.

En ce qui concerne la seconde observation, les requérants signalent :

- enfendre, de maniére irréguliére un léger bruit sourd, certains soirs a partir de 23 heures.
Hls sont dans impossibilité de déterminer origine de cetté géne sonore qui subsiste méme
lorsque Dactivité de I'usine est & 'arrét. Paradoxalement ce bruit n’est perceptible qu’'a
Dintérieur de leur habitation, a Uextérieur « on enfend rien ».

L’étude de bruit effectuée fin novembre 2011 a proximité du domicile de ces personnes,
conclue & une conformité par rapport 4 la réglementation.

Ce bruit étant perceptible méme lorsque 1’usine n’est pas en activité, JOHN DEERE n’est &
priori pas a I'origine de cette géue,
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Enquéte publigue : Demande d’avtorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
des meiaux et altiages, de traitement de surface et d’application de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray

L’exploitant propose cependant aux requérants d’appeler I'usine en cas de nouvelle
perception de ce bruit, le soir vers 23 heures, pour détection par le gardien du site, d’une
éventuelle anomalie.

Pour les deux observations émises, JOHN DEERE souhaite s’investir pour Iever toute
ambiguité sur d’éventuelles génes dont Porigine et Pimputabilité ne sont pas elairement
déterminées. Je valide pleinement cette démarche.

1/5 Conclusion générale sur la demande d’autorisation

J’ai veillé 2 1a régularité de la procédure. J’ai observé le territoire et étudié le dossier.

J’ai été disponible pour écouter les différents intervenants (mattre d’ouvrage,
administrés). '

La demande d’autorisation présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une
installation de fravail mécanique des métaux et alliages, de traitement de surface et
d’application de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray cherche a satisfaire les
prescriptions édictées par la loi

La communication et Pinformation autour du projet ont bien été rvéalisées par Ia

Préfecture de Haute-Sadne, le SAS JOHN DEERE, les mairics d’Arc-les-Gray, Gray,
Gray-1a-Ville, Rigny ¢t Chargey-les-Gray, sans grande mobilisation de la population.

En conclusion, je considére que Ia demande d’autorisation est bien percue et acceptée
par les habitants du bassin graylois ¢t sert I’intérét général,
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Enquéte publique : Demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une Installation de travail mécanique
des métaux et alligges, de traifement de surface et dapplication de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray

H ) AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR CONCERNANT
LA DEMANDE D’ AUTORISATION PRESENTEE PAR LA
SAS JOHN DEERE

VU, 'étude du dossier soumis a enquéte publique, les observations formulées par le public et
le maltre d’ouvrage, les entretiens avec les personnes concernées ou averties, ma
connaissance des lieux et les explications développées par le poiteur de projet,

VU, la régularité de la procédure appliquée a I’enquéte publique et les conditions de son
déroulement,

VU, mes propres constats et observations ainsi que mes conclusions,
VU, les conclusions exposées supra,

P ai ’honneur d’émiettre, en ma qualité de commissaire enquéteur un :

AVIS FAVORABLE

A la demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une
installation de fravail mécanique des métaux et alliages, de traitement de surface et
d’application de peinture sur la commune d’ Arc-les-Gray

Jassortis mon avis

d’une recommandation

- assurer le suivi des troubles du voisinage signalés (résidus de sablage et bruit) dans les
conditions préconisées par le maitre d’ouvrage dans son mémoire en réponse.

A Choye, le 11 février 2013

Raymond HAAS
Commissaire Enquéteur
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Enquéte publique : Demande d*autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique
des mélaux et alliages, de traifement de surface et d’application de peinture sur Ia comnwine d°Arc-les-Gray

ANNEXES :

1 - Arrété PREF-D2-1-2012 n° 2410 de 28 Novembie 2012

2 - Ordonnance du TA n © 12000258/25 du 22/11/2012

3- Avis de Pautorité environnementale du 14 novembre 2012

4 — Attestation de dépdt du dossier en mairie

5 - Procds verbal de notification au maitre d’ouvrage des observations recueillics

6 - Mémoire en réponse du maitre d’ouvrage du 31 janvier 2013

7 - Registre d’enquéte publique relative & la demande d’autorisation, présentée par la SAS

JOHN DEERE, d’exploiter une installation de travail mécanique des métaux et alliages,
de traitement de surface et d’application de peinture sur la commune d’Arc-les-Gray .
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA HAUTE-SAONE

53 RN o0
ARRETE PREF-D2-2012 N° 2 /O dy €2

e ordonnant l'ouverture d'une enquéte publique sur la demande
Secefarat Géndral pi¢sentée par la SAS JOHN DEERE pour l'exploitation
(emoclos o e i d'installations de travail mécanique des métaux et alliages, de

Bureau du cadre de vie

traitement de surface et d'application de peinture 8 ARC-LES-

et des enquétes publiques GRAY

vu

VU

vu

vu

VU

LE PREFET DE LA HAUTE-SAONE

le code de l'environnement - parties législative et réglementaire - et notamment le livre
fer, titre I1, et le livre V, titre ler ;

le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, &
Forganisation et & l'action des services de I'Etat dans les régions et les départements ;

la nomenclafure des installations classées annexée & I'article R. 511-9 du code de
l'environnement ;

Varrété préfectoral n® 769 du 4 avril 1997 autorisant la société JOIIN DEERE & exploiter
unie usine de fabrication de matériels agricoles sur le territoire de la commune d'ARC-
LES-GRAY ;

la demande déposée le 31 mai 2012 par la SAS JOHN DEERE, spécialisée dans la
fabrication de matériel de récolte des fourrages et de manutention (matériel de fauchage,
de conditionnement de balles de paille et chargeurs), dont le sidge social est situé "lieu-
dit La Foulonnerie" - 45770 SARAN, représentée par M. Bruno RODIQUE, directeur
général, sollicitant l'autorisation d'exploiter sur le tetritoire de la commune d'ARC-LES-
GRAY, section AB parcelles n° 147, 468, section AW parcelles n® 52 a 56, 182, 185,
186, 242, section AR, parcelles n° 28, 77, 78, 93, 99, 101 4 105, 110, 124, 127, 129, 131,
136, 138 4 140, 167, 200, 207 4 209, 211 4 214, 216, 217, 220 4 222, 226, 228, 229, 234,
238, 240, 241, 247, 248, 252 & 254, 257 & 259, et 266 des installations de travail
mécanique des métaux et alliages, de traitement de surface et d'application de peinture.

L'autorisation sollicitée concerne une régularisation administrative afin de mettre a jour
l'arrété du 4 avril 1997 susvisé, compte-tenu :

- des modifications intervenues sur le site depuis cette autorisation (principalement,
constructions de nouveaux bétiments destinés A I'installation de peinture "poudre"
mise en service en 2001, au magasin, & I'augmentation de la capacité du parc 4 huile
en 2006, mise en place d'une installation robotisée pour la ligne des chargeurs en
2012, construction en 2012 d'un four infrarouge électrique pour l'installation de
peinture)

- des évolutions réglementaires concernant notamment le traitement de surface, et aux
fins de réalisation du bilan décennal de fonctionnement.

PREFECTURE DE LA HAUTE-SAONE - B.P. 429 - 70013 VESOUL.CEDEX - TEL, ; 03.84.77.70.00 FAX. : 03.84.76.40.60
Mél : prefecture@naute-saone.gouv.fr - site infernet : vaww.haute-sacne.gouv.fr
HORAIRE D'OUVERTURE Al PUBLIC : cu tundi au vandredi
Guichets de 09100 4 11h30 ot de 13130 4 16hD0 - Autres services da GShOD 4 11h30 et de 14R0D & 16h30




Les activités et installations de cet établissement sont classées au regard des rubriques de
la nomenclature des installations classées pour la protection de 'environnement ci-aprés :

Sésignation des installations

Rubrique

Régime

Métaux et alliages (travail méeanigue des)

La puissance installée de l'ensemble des machines fixes concourant au
fonctionnement de l'installation étant :

[- supérieure & 500 kKW

Puissance totale des équipements : 4 010 kIV

2560-1

Autorisation

Revétement métallique ou traitement (nettoyage, décapage, conversion,
polissage, attaque chimique, vibro-abrasion, etc.) de surfaces (métaux,

chimique, & l'exclusion du nettoyage, dégraissage, décapage de surfaces
visés par la rubrigue 2564. )

2~ Procédés utilisant des liquides (sans mise en ceuvre de cadmium, et 2
l'exclusion de Ta vibro-abrasion), le volume des cuves de traitement &tant :

4) supérieura 1 500 L

Velume des cuves : 73 6801

matidres plastiques, semi-conducteurs, etc.) par voie électrolytique ou .

2565-2-2

Autorisation

Vernis, peinture, apprét, colle, endpit (application, cuisson, séchage de )
sur support- quelconque (métal, bois, plastique, cuir, papier, textile) a
lexclusion : Tl .

~dos activités de traiternent ou d'emploi de goudrons, d'asphaltes, de brais
et de matidres bitumineuses, couvertes par Ia rubrique 1521,

-des activités couvertes par les rubriques.2445 et 2450, .

-des activités de revétement sur véhicules et engins & moteurs couverfes
par {a rubrique 2930 :

ou de toute auire activité couverte explicitement par une auire rubrique.

3-Lorsque les produits mis en ceuvee sont des poudres & base de résine
organique. §i la quantité maximale de produits susceptible d'étre mise en
ceuvre est : ' > T

b) supéricure 2200 kfj
Quantité de poudre consommée : 500 Rg/j:

2-Lorsque l'application est faite par tout procédé autre que le "trempé"
(pulvérisation, enduction,...). Si la quantité maximale de produits
susceptible d'étre mise en wuvre est :

b) supérieure 4 10 kg/j mais inférieure ou éga[e 4 100 kg/j

Quantité consommée : 200 & 300 kg/mois

2940-3-a

2940-2-b

Autorisation

Déclaration

Soumis au contrile
Ppériodique

Oxygene (emploi et stockage de I')




La quantité totale susceptible d'étre présente dans l'instaliation étant-:

3 - supérieure ou égg’i[e 42 t, mais inférieure 4 200 t

Quantité totale : 1 cuve dgi‘ 500 ne® soit 4,7 ¢ 1220-3 Déclaration
7 bouteilles d~’bxyg-éne :70 -

Combustion  I'exclusion des installations visées pat les rubriques 2770 et
271,

La puissance thermique maximale est définie comme la quantité maximale
de combustible, exprimée en PCIL; susceptible d'étre consommde par
seconde. i

La biomasse au sens A de la rubrique 2910 se présente a I'état naturel et

west ni imprégnée ni revétue d'une substance quelconque. Elle inclut Je

bois sous forme de morceaux bruts, d'écorces, de bois déchiquetés, de

sciures, de poussitres de pongage ou de chutes issues de I'industrie du bois,
de sa transformation ou de son artisanat,

A- Lorsque l'installation consomme exclusivement, seuls ou en mélange,
du gaz naturel, des gaz de pétrole liquéfiés, du fioul domestique, du
chatbon, des fiouls lourds ou de la biomasse, 3 l'exclusion des
instaliations visées dautres rubriques de la nomenclature pour
lesquelles la combustion patticipe a la fusion, la cuisson ou au
traitement, en mélange avec les gaz de combustion, des matidres
entrantes, si la puissance thermique maximale de 1'installation est’: 2910-A-2 Déclaration

2- supéri M is inférieur:
supérieure 2 2 MW mais inféricure 2 20 MW Soumis au controle

Puissance thermique maximale : 9223 kW : périodique

Accumulateurs (ateliers de charge d')

La puissance maximale de courant continu utilisable pour cefte opération 2925 Déclaration |
étant supérieure 4 50 kW
Puissance maximale installée : 128,52 kW N

VU le rapport du 25 septembre 2012 de la direction régionale de l'environnement, de
l'aménagement et du logement déclarant le dossier complet et régulier ;

VU T'avis de I'autotité environnementale du 14 novembre 2012 ;
VU la décision du tribunal administratif de Besangon du 22 novembre 2012 ;

Sur la proposition du secrétaire général de la préfecture ;
ARRETE
Durée de I'enquéte
Article 1, : Une enquéte publique sera ouverte pendant une durée de 32 jours, du

21 décembre 2012 au 21 janvier 2013 inclus dans la commune d'ARC-LES-
GRAY sur le projet susmentionné,




Publicité de I'enquéte
Article 2. :  L'avis de cette enquéte sera :

- affiché quinze jours au moins avant la date d'ouverture de celle-ci :

0 4 la mairie I'ARC-LES-GRAY, commune d'implantation de I'installation,
ainsi qu'a la mairic de CHARGEY-LES-GRAY, GRAY, GRAY-LA-
VILLE et RIGNY, communes concernées par les risques et inconvénients
dont I'établissement peut étre la source et ayant une partie de leur
territoire située dans un rayon de deux kilométres autour de l'installation

0 dans le voisinage de l'installation projetée.

Ces affiches doivent étre visibles et lisibles de la ou, s'il y a lieu, des voies
publiques, mesurer au moins 42 x 59,4 cm (format A2), et comporter le titre "avis
d’enquéte publique" en caractéres gras majuscules d'au moins 2 cm de hauteur, et
les informations visées a l'article R. 123-9 du code de I'environnement en
caractéres noirs sur fond jaune,

- publié aux frais du pétitionnaire quinze jours au moins avant la date
d'ouverture de l'enquéte et rappelé dans les huits premiers jours de celle-ci
dans deux journaux d'annonces légales du département par les soins des
services préfectoraux

- publié, ainsi que le résumé non technique de la demande, sur le site internet
de la préfecture (htt://www.haute-saone.gouv.fr) - rubriques environnement -
information et consultation du public - avis d'enquétes publiques -
installations classées.

Consultation du public

Article 3. : Le dossier complet comportant une étude d'impact et l'avis de l'autorité
environnementale pourra étre consuité pendant la durée de l'enquéte 4 la mairie
d'ARC-LES-GRAY, siége de l'enquéte, aux jours et hecures d'ouverture
habituels.

Les observations, propositions et contre-propositions du public pourront étre :

- formulées sur un registre établi sur feuillets non mobiles, coté et paraphé par
le commissaire enquéteur et tenu a disposition du public dans le lieu ol est
déposé le dossier

- adressées par correspondance au commissaire enquéteur au sidge de 'enquéte.

Article 4. : Des informations pourront étre demandées auprés de M. Bruno RODIQUE
représentant la société JOHN DEERE - Usine d'Arc-les-Gray - BP 81 - 70103
GRAY CEDEX ou du préfet - bureau du cadre de vie et des enquétes publiques.




Désignation et permanences du commissaire enquéteur

Article 5, : M. Raymond HAAS, retraité de la gendarmerie, nommé commissaire enquéteur

Articl_e 6. :

Article 7, :

Article 8.

titulaire sera présent & la mairie ' ARC-LES-GRAY :

les vendredi21 décembre 2012 de 9 hail2 h
mercredi 26 décembre 2012 de 14 h a 17 h
samedi S janvier 2013 de 9hail2 h
jeudi 10 janvier 2013 de 14 hal7 h
mercredi 16 janvier 2013 de 9hal2 h
Iundi 21 janvier 2013 de 14h a 17 h

a l'effet de recevoir les observations qui pourraient &tre formulées sur cette
installation.
M. Michel BOURGEOIS, retraité de la police nationale, est désigné commissaire
enquéteur suppléant. Il remplace M. HAAS en cas d'empéchement et exerce alors
ses fonctions jusqu'au terme de la procédure.

Communication de documents

S'il entend faire compléter le dossier par un document existant, le commisssaire
enquéteur en fait la demande & I'exploitant. Le document ainsi obtenu ou le refus
de transmission est versé au dossier tenu au siége de I'enquéte.

Toute personne peut, sur sa demande et 4 ses frais, obtenir communication du
dossier d'enquéte publique auprés du préfet dés la publication de ['arété
d'ouverture de l'enquéte.

Visite des lieux par le commissaire enquéteur

Lorsqu'il a l'intention de visiter les lieux concernés par le projet, & l'exception des
lieux d'habitation, le commissaire enquéteur en informe au moins quarante huit
heures a I'avance les propriétaires et les occupanis concernés en leur préeisant la
date et I'heure de la visite projetée. Lorsque ceux-ci n'auront pu &tre prévenus ou
en cas d'opposition de leur part, le commissaire enquéteur en fera mention dans
son rapport.

Audition de personnes par le commissaire enquéteur

Le commissaire enquéteur peut auditionner toute personne ou service qu'il lui
parait utile de consulier pour compléter son information sur le projet soumis a
enquéte publique. Le refus éventuel, motivé ou non, de demande d'information ou
l'absence de réponse est mentionné par le commissaire enquéteur dans son
rappotrt.




Réunion d'information et d'échanges avec le public

Article 9. : Lorsquil estime que l'importance ou la nature du projet ou les conditions de
déroulement de 'enquéte publique rendent nécessaire l'organisation d'une réunion
d'information et d'échange avec le public, le commissaire enquéteur en informe le
préfet ainsi que l'exploitant en leur indiquant les modalités qu'il propose pour
l'organisation de cette réunion, )

En tant que de besoin, la duréc de lenquéte peut étre prolongée dans les
conditions prévues & l'article 10 du présent arrété pour permettre l'organisation de
la réunion publique.

Article 10. : Le commissaire enquéteur peut, par décision motivée et aprés information du
préfet, prolonger I'enquéte pour une durée maximale de trente jours. Sa décision
doit éire notifiée au préfet au plus tard huit jours avant la fin de 'enquéte, et
portée a la connaissance du public au plus tard 3 la date prévue initialement pour
la fin de I'enquéte par un affichage réalisé dans les conditions de lieux prévues a
l'article 2 du présent arrété ainsi que le cas échéant par tout autre moyen.

Cloture de Penquéte

Axticle 11, : A I'expiration du délai d'enquéte, le registre d'enquéte est mis 4 disposition du
commissaire enquéteur et clos par lui.
Dés réception du registre et des documents annexés, le commissaire enquéteur
renconire dans la huitaine le représentant de la société JOHN DEERE et lui
communique les observations écrites et orales consignées dans un procés-verbal
de synthése. Le pétitionnaire dispose d'un délai de quinze jours pour produire ses
observations éventuelles.

Rapport et conclusions

Article 12.: Le commissaire enquéteur &tablit un rapport qui relate le déroulement de
I'enquéte et examine les observations recueillies. Il consigne dans un document
séparé ses conclusions motivées en précisant si elles sont favorables, favorables
sous réserve ou défavorables au projet.

Le commissaire enquéteur transmet au préfet dans un délai de trente jours &
compter de la cloture de l'enquéte F'ensemble du dossier de I'enquéte déposé an
siege de I'enquéte, accompagné du registre et des piéces annexées, avec le rapport
et les conclusions motivées. Il transmet simultanément une copie du rapport et des
conclusions motivées au président du tribunal administratif,

Article 13, : Le préfet adresse dés leur réception copie du rapport et des conclusions du
commissaire enquéteur au représentant de la société JOHN DEERE et au maire
d'’ARC-LES-GRAY pour y étre sans délai tenue 2 la disposition du public pendant
un an a compter de la cl6ture de Fenquéte.




Ces documents sont également mis 4 la disposition du public a la préfecture -
bureau du cadre de vie et des enquétes publiques - et publiés sur son site internet
pendant un an.

Décision

Article 14, : L'autorité compétente pour prendre la décision d'autorisation assortie du respect
de prescriptions ou de refus d'exploitation au titre de la législation relative aux
installations classées pour la protection de I'environnement, qui résultera de la
procédure, est le préfet.

Notification

Article 15.: Le secrétaire général de la préfecture, M. Raymond HAAS, commissaire
enquétenr titulaire, M. Michel BOURGEOIS, commissaire enquéteur suppléant, et
les maires des communes d'ARC-LES-GRAY, CHARGEY-LES-GRAY, GRAY,
GRAY-LA-VILLE et RIGNY sont chargés, chacun en ce qui le concemne, de
l'exécution du présent arrété dont copie sera adressée au directeur régional de
I'environnement, de l'aménagement et du logement et au président du tribunal
administratif.

26 oy M2

Fait 4 Vesoul, le







REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE BESANCON
22/1172012
N° E12000258 /25 LE PRESIDENT DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

Vu enregistrée le 14/11/12, la letive par laguelle M. fe Préfet de la Haute-Sadne demande la
désignation d’un commissaire enquéteur en vue de procéder 3 une enquéte publique ayant pour
objet: la demande d'autorisation, présemtée par lu SAS JOHN DEERE, d'exploiter une
installation de travail mécanique des métaux et alliages, de traitemient de surface et d'application
de peinture sur la commune d'Are les Gray ;

Vu le code de Penvironnement ;

VU le décret n® 85.453 du 23 avril 1985 pris pour l'application de la ioi du 12 juillet 1983

ARTICLE 1:

ARTICLE 2

ARTICLE 3 :

ARTICLE 4

ARTICLE §:

DECIDE

Monsieur Raymond HAAS est désigné(e) en qualité de commissaire enquéteur
titulaire pour I’enquéte publique mentionnée ci-dessus.

:Monsieur Michel BOURGEOIS est désigné(e) en qualité de commissaire enquéteur
suppléant pour enquéte publique mentionnée ci-dessus.

M. le directeur de la SAS JOHN DEERE versera dans le délai de 13 JOURS, 4 la
Caisse des dépdts et consignations - Direction du bancaire réglementé, gestion du
fonds d’indemnisation des commissaires enquéteurs, 15, quai Anatole France 75700
Paris 07 SP - compte n° 40031 00001 0000279168 T 64, une provision d’un montant

de 15G0,00 eurgs.

Pour les besoins de ’enquéte publique, le commissaire enquéteur est autorisé a
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en matiére
d’assurance, par la législation en vigueur.

La présente décision sera notifiée a M. le Préfet de la Haute-Sadne, 4 Monsicur
Raymond HAAS, 4 Monsieur Michel BOURGEOIS, & M. le directeur de la SAS
JOHN DEERE et a la Caisse des dépdts et consignations.

Fait & Besangon, le 22/11/2012

Le Président,.

e

L
Gilduin HOUIST







Liberté + Egalitd + Fraternité

! REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA REGION FRANCHE-COMTY;

Direction Régionale de 'Environnement, Besangon, le 1 L Nﬁ\!a ZE?Z
de I'Aménagement ef du Logement Franche-Comté

Service Prévention des Risques

Installations Classées pour la Protection de I'Environnement

Demande de régularisation administrative d'installations de travail
mécanique des métaux, de traitement de surface
et d'application de peinture

Avis de l'autorité environnementale

1. Présentation du projet

8 bis rue Charles Nodier — 25035 BESANCON CEDEX — standard t81 : 03 81 25 10 00 — Fax : 03 81 83 21 82
site internet | wwiy, franche-comte. pref. gouv. fi




1. Présentation du projet

La société JOHN DEERE est implantée sur le territoire de la commune d'ARC-LES-GRAY. Elle est
specialisée dans la fabrication de matériel de récolte des fourrages et de manutention (matérie! de
fauchage, de conditionnement de bafles de pailles et chargeurs).

En 2011, l'usine dARC-LES-GRAY a produit 15 699 tonnes de produits. Elle détient une place de
leader sur le marché international avec environ 79 % de sa production exportée.

Ses principales activités sont le travail mécanigue des métaux et alliages, le traitement de surface
ainsi que l'application de peinture.

Le site de JOHN DEERE est actuellement soumis & autorisation par arrété préfectoral n°769 du
4 avril 1997.

Depuis cette autorisation, l'installation a évolué via

y * la construction d'un nouveau batiment destiné & la nouvelle installation de peinture
« poudre », mise en service en 2001,

*+ la construction d'un nouveau batiment pour le magasin et l'augmentation de la capacité du

< parc & huile en 20086,

* la mise en place d'une installation robotisée de soudure pour la ligne des chargeurs en
2012

+ la construction, pendant I'été 2012, d'un four infrarouge électrique pour finstallation de
peinture poudre,

De plus, compte-tenu des évolutions réglementaires notamment par rapport & lactivité de
traitement de surface et pour pouvoir réaliser son bilan décennal de fonctionnement (bilan requis
en application de la directive européenne dite « IPPC » (prévention et contrble intégrés des
pollutions) qui cible les plus importantes unités industrielles et prévoit des dispositions pour la
maitrise de leurs impacts environnementaux notamment au travers de documents identifiant les
« Meilleures techniques disponibles » par secteur d'activité), la société JOHN DEERE souhaite
disposer d'un arrété préfectoral & jour. La société JOMN DEERE a donc déposé un nouveau
dossier de demande d'autorisation d'exploiter, qui est en fait un dossier de demande de
régularisation administrative de ses installations.

Le dossier de demande d'autorisation, complet et régulier, a été déposé le 31 mai 2012. La
recevabilité du dossier de demande, établie sur la base du rapport de la DREAL en date du
25 septembre 2012, a été notifiée a I'exploitant par courrier du préfet de fa Haute-Sadne en date du
5 octobre 2012,

2. Cadre juridigue

Selon Particle R.122-13 du Code de environnement, Pautorité administrative de I'Etat compétente
en matiére d'environnement donne son avis sur le dossier d'étude d'impact dans les deux mois
suivant la notification susvisée. Selon larticle R.122-1-1 du Code de Penvironnement, l'autorité
administrative compétente pour le projet est ie préfet de région ; pour préparer son avis, le préfet
de région s'appuie sur les services de la DREAL et consulte les services de 'Agence Régionale de
Santeé.

L'avis, transmis au pétitionnaire, est mis dans le dossier d’enquéte publique. Cet avis porte sur la
qualité du dossier de demande d’autorisation, en particulier I'Etude d'Impact et I'Etude des
Dangers, ainsi que sur ia prise en compte de Penvironnement par le projet.

Le décret n° 2009-2019 du 29 décembre 2011 portant réforme des études d’impact des projets de
travaux, d’ouvrages ou d'aménagements ne s'applique pas au projet objet du présent avis (version
recevable du dossier déposée antérieurement a l'entrée en vigueur dudit décret), Les références
régiementaires citées dans P'avis sont ainsi les références antérieures 3 I'entrée en vigueur dudit
décret.

Les installations projetées relévent du régime de I'autorisation prévue a l'article L.512-1 du Code
de ['environnement, au titre des rubriques listées dans le tableau ci-dessous.




Désignation des installations
Taille en fonction des critdres de la nomenclature ICPE

Nomenclature
ICPE
rubriques
concernées

Régime

By

Travail mécanigue des métaux et alliages
La puissance installée de 'ensemble des machines fixes étant

supérieure & 500 kw.

Puissance totale des équipements: 4 010 kw

2560,

Traitement (nettoyage, décapage, conversion, polissage,
attaque chimigue, vibro-abrasion, etc.) de surfaces par voie
électrolytique ou chimigue par un procédé utilisant des
liquides (sans mise en ceuvre de cadmium, et a 'exclusion de
la vibro-abrasion), le volume des cuves de traitement étant
supérieur & 1 5001.

Volume des cuves : 73 680 1

2565-2

A

Application, cuisson et séchage de peinture sur support
guelconque. Les produits mis en ceuvre sont des poudres a

.| base de résines organiques. L.a quantité maximale de produits

susceptible d'étre mise en ceuvre est supérieure a 200 kg/j.

Quantité de poudre consommée : 500 kgj

2940-3

Installation de combustion consommant du gaz naturel dont la
puissance thermique maximale de ['installation est supérieure
& 2 MW mais inférieure 3 20 MW,

La puissance fotale installiée est de 9 223 kw

2910-A

DC

Application, cuisson et séchage de peinture sur support
quelcongue. L'application est faite par tout procédé autre que
le trempé (pulvérisation, enduction, ...). La quantité maximale
de produits susceptible d'étre mise en ceuvre est supérieure 2
10 kg/j mais inférieure ou égale & 100 kg/j.

Quantité consommée : 200 & 300 kgimois

2940:2

DC

Emploi et stockage de loxygéne. La quantité totale
susceptible d'étre présente dans linstallation étant supérieure
ou égafe & 2 t, mais inférieure 4 200 t,

Quantité totale :
1 cuve de 3 500 | soit 4,7 t
7 houteilles d'oxygéne : 70 |

1220

Ateliers de charge d'accumulateurs. La puissance maximale
de courant continu utilisable pour celte opération étant
supérieure a 50 kWw.

La puissance totale installée est de 128,52 kW

2025

Stockage ou emploi de facétylene. La quantité totale
susceptible d'étre présente dans linstallation étant inférieure a
100 kg.

Quantité présente : 7 bouteilles de 40 | soit 40 kg

1418

NC

Stockage en réservoirs manufacturés de fiquides
inftammables. Le stockage de liquides inflammables visés a la
rubrique 1430 représente une capacité équivalente totale
inférieure 2 10 m3

Quantité équivalente 10 m* 15+ 2,3 m°=4,3 m®

1432.-2

NC




Désignation des installations
Taille en fonction des critéres de la nomenclature ICPE

Nomenclature
ICPE
rubrigques
concernées

Régime

Stations-service. L.e volume annuel de carburant (liquides
inflammables visés & la rubrique 1430 de la catégorie de
référence (coefficient 1) étant inférieur & 100 m?.

Consommation annuelle de gasoil non routier : 66,6 m®
Capacité équivalente : (66,6/5) soit 13,32 m®

1435

NC

Dépdt de papier, carton ou matériaux combustibles analogues
y compris les produits finis conditionnés. Le volume
susceptible d'étre stocké étant inférieur & 100 m?

La gquantité maximale totale est de 75 m?

1530

NC

Dépdt de hois sec ou matériaux combustibles analogues y
compris les produits finis conditionnés. Le volume susceptible
d'étre stocké étant inférieur & 1. 000 m?®.

Quantité maximale stockée : 900 m®

1532

NC

Stockage de pneumatiques et produits dont 50 % au moins de
la masse totale unitaire sont composés de polyméres. Le
volume susceptible d'étre stocké étant inférieur & 1 000 m>.

Quantité maximale de pneumatiques et de matidres
lastiques pouvant étre entreposée sur le site ; 550 m®

2663-2

NC

Installation de compression fonctionnant & des pressions
effectives supérieures & 10° Pa, et comprimant ou utilisant des
fluides inflammables ou toxiques, la puissance absorbée étant
supérieure 4 10 MW.
Compression d'air : la puissance absorbée étant de
590,6 kw

2920

Non
applicable

Ateliers de réparation et d'entretien de véhicules et engins a
moteur. La surface de F'atelier étant inférieure & 2 000 m2

Surface de l'atelier de réparation des chariots : 112 m?

2930-1

NC

A autorisation
D déclaration

NC instaflations et équipements non classés mais proches ou connexes des installations du régime A.

Le présent avis porte sur la qualité du dossier de demande de régularisation, en particulier I'ttude
d'impact et I'étude des dangers, et sur la prise en compte de 'environnement dans le cadre du

dossier.

l'activité de traitement de surface de métaux par un procédé électrolytique ou chimique reféve de

la directive IPPC, rubrique 2.6.




3. Les enjeux identifiés par I'autorité environnementale

Enjeux environnementaux du territoire susceptible d'étre impacté, et impoartance de l'enjeu vis-a-vis
du « projet » sachant qu'il s'agit d'une régularisation administrative.

. Enjeu
Enjeu pourle| _ ' . .
territoire vis-a-vis du Commentaire et { ou bilan
projet
Faune, flore (en particuliers
les espéces remarquahles 0 0 Pas d'extension
donti les protégées)

l.es zones & enjeux environnementaux les plus proches du

site industriel sont les suivantes ;

-  ZNIEFF de type | :

« Tunnel souterrain du Dregeon » & environ 950 m

« Plaine de la Sadne de Gray a Rigny » & environ 1,56 km

« Bois de fa Vaivre et Prairies du Bredlille et de la Grosse

Milieux naturels dont les Aige » & environ 4,2 kim

milieux d'intéréts 0 0 - ZNIEFF de type il :

communautaires (N2000), « Vallée de [a Sadne de Corre & Broye » a environ 300 m
les zones humides - ZICO:

« Vallée de la Sabne de Corre & Broye » & environ 300 m

—~  Natura 2000 :

« Vallée de la Sadne » & environ 300 m

L'étude conclut & labsence dimpact sur ces milieux

naturels.

Connectivité biolegigue 0 0
(trame verie et bleue)

Le site est alimenté par le réseau deau communal. La

consammation est estimée & 16 000 m? par an.

1. Les eaux sanitaires et de |'adoucisseur sont rejetées
dans le réseau communal d'assainissement ;

2. Les rejets de I'osmoseur rejoignent le réseau d'eaux
pluviales communal ;

3. Les eaux pluviales de foiture et les eaux pluviales de

Eaux superficielies ot vgiries suscePtibles c'étre polludes sont.trqitées par un

souterraines : quantité ot separatelfr dhydrocgrbures et sont rejeiees d_ans le

qualité + + ré_seau d'eaux pluviales communaIA {en direction du
ruisseau des Ecoulottes ou de la Sabne) ;

4. Les rejets des compresseurs, et de laire de lavage
expérimentale sont fraités par des débourbeurs-
déshuileurs avant de rejoindre le réseau deaux
pluviales communal ;

5. Les autres effiuents industriels sont collectés et traités
comme des déchets dangereux.

Linstallation de traitement de surface fonctionne en « zéro

rejet » (circuit fermé en cascade inverse).

Captages d'eau potable 0 0 Le site n'est concerné par aucun périmétre de protection de
(dont captages prioritaires) captage.

Energies {utilisation des

énergies renouvelables) et 0 . Installation de chauffage au gaz naturel.

changement climatique Etuves de séchage et fours de cuisson au gaz naturel,
{émission de CO;)

La chafne de ftraitement de surface est entigrement sur

rétention.

Sols {pollutions} 0 o Une aire spécifique est dédiée au dépotage du gascil non

routier (GNR).
Tous les stockages de produits liquides sont sur rétentions.




. Enjeu
Etjsr{:i?;ilrler le vis-a-vis du Commentaire et/ ou bhilan
projet
— Rejets des installations de combustion {(étuves de
séchage, four de cuisson et installation de chauffage)
- Rejets des installations de préparation de
surface : buées issues des bains
Alr (pollutions) + + — Rejets de l'installation de soudure
- COV issus de l'unigue cabine ufilisant des peintures
avec solvant (cabine de refouche)
Utilisation de peinture poudre en circuit fermé, zéro rejet.
Risgues naturels PPRi — Tous les produits potentiellement poliuants sont
{inondations, mouvements N . stockés au-dessus de la cote de référence.
de terrains, ) et Une étude technique est en cours de réalisation pour la
technologigues protection des installations contre la foudre.
Deche!s’ (gestions 2 La gestion des déchets est conforme aux dispositions
proximité, cenires de + + réglementaires
traiternents) g )
Consommation des espaces
naturels et agricoles, lien o 0 Pas d'extension.
avec corridors biologigues
Patrimoine architectural, + + Le site JOHN DEERE se trouve dans fe péimetre de
historigue protection d'un monument historigue inscrit.
Paysages 0 0
Odeurs 0 0
Emissions lumineuses 8] 0
: : Le trafic d0 & Yactivité de JOHN DEERE représente 17 %
Trafic routier * * du trafic total des RDS7 et RD70.
ngﬁéﬁz s et selubrite 0 0 Le site est cldturé et entretenu.
Santé 0 0 L'ARS a émis un avis favorable.
Brui Les mesures de bruit réalisées respectent les exigences
ruit + + -
réglementaires.

't tes fort, ++ fort, + présent mais faible, 0 pas concerné,

E : ensemble du territoire, L : localement, NC : pas d'informations

4, QUALITE DU DOSSIER DE DEMANDE D'AUTORISATION

Les articles R.512-3 & R.512-6 définissent le contenu du dossier de demande d’autorisation,
larticle R.512-8 définit le contenu de I'étude d'impact, et l'article R.512-9 définit le contenu de
l'étude des dangers.

De plus, le site se situe & environ 300 m du site Matura 2000 « Vallée de la Sabdne ».
Conformément a larticle L.414-4 du Code de FEnvironnement, le dossier comporte une évaluation
des incidences. Le rapport présentant 'évaluation des incidences est inclus dans I'étude d'impact.

4-1 - Etat initial et identification des enjeux environnementaux sur le territoire par le
pétitionnaire '

Par rapport aux enjeux présentés dans la partie 3, le dossier a correctement analysé Fétat initial et
ses évolutions pour les enjeux de la zone d'éiude de maniére proportionnée. Une étude spécifique
a été menée en particulier sur les zones présentant un intérét environnemental marqué (site
Natura 2000). L'analyse est proportionnée aux enjeux de la zone d'étude.




4.1.1 - Articulation de {'activité avec les plans et programmes concernés

Concerné oui fnon | Prise en compte | A approfondir

Schéma des cartigres Non : f /
SDAGE Oui Oui Non
SAGE Non ! /
PLU, POS Oui Oui Non
PPA Non / f
Plaps départeme:ntaux et/ ou Non / /
regionaux des déchets

Autres : PPR inondations Oui Oui Non

Par rapport aux différents plans et programmes, I'étude met en évidence de maniére satisfaisante
feur prise en compte et la compatibilité de l'activité avec ces plans / programmes.

4.2 - Analyse des effets de I'établissement sur ’environnement

4.,2.1 - Phases de vie de i'établissement

L'étude prend en compte tous les aspects de la vie de 'établissement :

la période d'exploitation,
la période aprés exploitation {remise en état et usage futur du site).

4,2.2 - Analyse des impacts

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier montre une analyse correcte des impacts du site sur
les différentes composantes environnementales. Les impacts sont bien identifiés et bien traités. I
prend bien en compte les incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires de l'activité
sur Penvironnement,

Les principaux impacts du site sont ;

— Impact sur la qualité des eaux :

Les principaux effiuents générés par l'activité du site et les modalités de leur traitement sont décrits
ci-aprés:

les eaux sanitaires et les rejets de l'adoucisseur sont rejetés dans le réseau communal
d'assainissement,

les rejets de 'osmoseur rejoignent le réseau communal d'eaux pluviales,

les eaux pluviales de toitures, les eaux pluviales de voiries susceptibles d'étre poliuées
sont traitées par un séparateur d'hydrocarbures avant de rejoindre le réseau communal
d'eaux pluviales (rejet final dans le ruisseau des Ecoulottes ou la Sabne),

les condensats des compresseurs et les eaux issues de [aire de lavage expérimentale
située dans la zone JOHN DEERE |, sont traités par des débourbeurs-déshuileurs avant
de rejoindre le réseau communal d'eaux pluviales,

les autres effluents industriels comme les eaux de lavage des sols des batiments, de la
zone d'entreposage des bennes a métaux, de l'aire de lavage des chariots élévateur sur le
chté du batiment C sont récupérées dans une citerne enterrée a double paroi et munie
d'une alarme de fuite et de niveau. Annuellement, 300 tonnes sont collectées et traitées
comme des déchets.
les produits de traitement de surface, les eaux usées de la cabine de peinture liquide, sont
collectés et traités comme des déchets,
A titre indicatif les quantités collectées annuellement sont les suivantes :

* 110t de déchets de détartrage des cuves et des tunnels de traitement de

surface,
« 50t de dégraissant alcalin utilisé dans le tunnei de traitement de surface,




?
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* 25 tde ringage passivant utifisé dans le tunnel de traitement de surface,

* 20 tde concentrat d'évaporateur (résidu du traitement de I'évaporateur des
hains usés, rincages du traitement de surface),

+ 36 td'eauxissues du rideau d'eau de la cabine de retouches peinture.

Les installations de traitement de surface fonctionnent en « rejet zéro » avec des ringages
cascades inverses.

Les mesures de prévention des poliutions mises en place par I'exploitant sont les suivantes :

* stockage et distribution du gasoil non routier sur rétention,

* stockage des différents produits potentiellement polluants (huiles, peintures, solvants,
produits de traitement de surface)} sur rétention et & une cote supérieure au niveau des
plus hautes eaux,

* stockage des déchets dangereux en zone couverte et sur rétention avant évacuation
vers des filieres spécifiques agréées,

+ livraison des produits potentielfement polluants sur rétention mobile manipulable par
chariot élévateur,

* mise en ceuvre du process de traitement de surface (dégraissage, phosphatation au
fer) en milieu fermé et sur rétention,

* en cas de pollution accidentelle, utilisation de kits de dépollution du sol par ahsorbant
pour évacuation vers une filiére d'élimination adaptée.

* présence de vannes d'arrét permettant de contenir sur le site une éventuelle pollution
(contamination accidentelle ou eaux extinction diincendie),

*  Afin d'éviter tout retour d'eau susceptible de contaminer le réseau d'eau destinée a ia
consommation humaine de ta commune d'Arc-les-Gray, un disconnecteur est installé
sur chacune des deux alimentations en eau du site destinée au process industiiel.

— Impact sur la qualité de Fair :

Les principaux rejets atmosphériques émis par Iinstaliation sont les suivants :

buées, composées principalement de vapeur d'eau et de traces d'acidité, issues des bains
de traitement de surface, _

rejet des installations de combustion des instaliations de chauffage, ou des étuves et fours
de séchage,

rejet issu des installations de soudure,

rejets (COV, poussiéres ) de la seule cabine de retouche peinture mettant en oeuvre des
peintures solvantées (cette cabine, utilisée pour les seules retouches, est équipée d'une
aspiration et d'un systéme de filtration de Iair avant rejet).

A noter gu'aucun rejet n'est émis par l'instafiation d'application de peinture poudre. Un systéme de
filtration permet de recueiliir les poudres émises dans latelier et de les recycler.

— Impact sur 'environnement sonore :

Les résuitats des analyses de bruit sont conformes aux exigences réglementaires.

Afin de limiter les nuisances sonores, fexploitant a mis en place des silencieux sur la cheminée du
process de traitement de surface et sur les cuves de gaz.

— L'étude des dangers :

»

répertorie de maniére systématique et structurée les potentiels de dangers,

analyse f'ensemble des scénarios possibles au travers d'une analyse préiiminaire des
risques,

décrit précisément les mesures de maitrise des risques en place pour prévenir
Foccurrence des phénoménes dangereux, ou pour diminuer intensité de leurs effets,
caractérise les conséquences de chaque scénario retenu, en termes de probabilité et de
gravité.
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Le dossier conclut de maniére argumentée a une criticité (croisement de la probabilité de survenue
d'un phénoméne dangereux et de la gravité de ses effets) de F'activité, acceptabie,

4.2.3 - Qualité de la conclusion

L'étude conclut, de maniére justifiée, & une absence dimpact notable sur les différentes
composantes de I'environitement,

4.2.4 - Pour les espéces protégées

l.'étude conclut de maniére justifiée a 'absence d'impact sur les espéces protégées.

4.2.5 - Pour |es sites Natura 2000

Le site se situe & environ 300 m de la zone Natura 2000 « Vallée de la Safne » n° FR4312006
(ZPS) et n° FR4301342 (SIC).

Le dossier présente 'étude des impacts sur les espéces et habitats ayant déterminé la désignation
de ce site de maniére satisfaisante, L'étude conclut de maniére justifiée & une absence dimpact
notable,

4.3 - Justification des procédés

Les deux activités principales du site (peinture et traitement de surface) a Forigine d'impacts
potentiels sont pratiquées dans des conditions permettant de considérablement limiter leurs
émissions : circuit fermé en « zéro rejet » pour le traitement de surface, et utilisation de peintures
poudre avec recyclage au sein de cabines fermées. Les justifications ont donc bien pris en compte
ies objectifs de protection de Fenvironnement établis aux niveaux international, communautaire ou
national, & savoir: mellleures technologies disponibles, réduction du risque & la source,
changement climatique, ressources (énergie, eau), santé publigue,

4.4 - Mesures pour supprimer, réduire et si possible compenser

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, I'étude présente de maniére détaillée les mesures
en place pour supprimer, réduire et compenser les incidences de factivité. Ces mesures sont
cohérentes avec l'analyse de l'environnement et les effets potentiels de lactivité. Elles font

référence aux Meilleures Techniques Disponibles générigues du BREF « STM - Traitement de
surface des métaux et des matiéres plastiques (v1, aoQt 20086) ».

4.5 - Conditions de remise en état et usage futur du site

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, la remise en état, la proposition d'usages futurs,
et les conditions de réalisation proposées sont exposées de maniére claire et détaillée.

4.6 - Résumés non techniques

Les résumés non techniques abordent tous les éléments du dossier. [Is sont lisibles et clairs.

4.7 - Analyse de méthodes

L'étude d'impact présente une analyse correcte des méthodes utilisées pour analyser les effets de
{'établissement sur Fenvironnement,

4.8 - Consulitation de PAgence Régionale de Santé

L'ARS, consultée sur le dossier en vertu de P'article R.122-1-1 du Code de PEnvironnement, a émis
un avis favorable a la demande, et rappelle dans son avis l'ensemble des mesures prises par
l'exploitant, et qui sont décrites, pour la plupan, dans le présent avis.
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5. PRISE EN COMPTE DE L’ENVIRONNEMENT PAR LE DOSSIER DE DEMANDE DE
REGULARISATION

Le dossier prend en compte les princlpaux enjeux environnementaux. Au vu des impacts réels
présentés, 'étude présente de maniére proportionnée les mesures pour supprimer ou réduire les
incidences de lactivité ; les principales activités génératrices d'impacts potentiels sont exercées
dans des conditions correspondant a I'absence de rejets dans l'air et dans 'eau. Ces mesures sont
cohérentes avec l'analyse de l'environnement et les effets de I'activité,




Département de la Haute Sadne

Commune d’Arc- les- Gray

ENQUETE PUBLIQUE

Demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE ,
d’exploiter une installation de travail mécanique des métaux et alliages, de
traitement de surface et d’application de peinture
sur la commune d’Arc-les-Gray

ATTESTATION DE DEPOT DU DOSSIER SOUMIS A ENQUETE PUBLIQUE

Je soussigné Serge TOULOT, Maire de la commune d’Arc-les-Gray, atteste que les
documents relatifs 4 Penquéte publique portant sur la demande dautorisation
présentée par la SAS John Deere ont été déposés

du vendredi 21 décembre 2012 au lundi 21 janvier 2013
en mairie d’Are- les Gray

pour étre mis a la disposition du public pendant les heures d’ouverture de la mairie
soit :

Du lundi au vendredide SH30312h 00 et 14 H00 2 17H 30
ef le samedi de S H 30 2 12 H 00,

Fait a Arc-les-Gray le 21 janvier 2013

e P0OUT le Maire
SRAE A (L 'Adfoint
Y N A







Département de la Haute Sadne

Commune A’ARC-LES-GRAY

Enquéte publique

Demande d’autorisation, présentée par la SAS JOHN DEERE ,
d’exploiter une installation de travail mécanique des métaux et alliages, de
traitement de surface et d’application de peinture
sur la commune d’Arc-les-Gray

Procés-verbal
de

Notification des observations recueillies au cours de ’enquéte

Ce jour, vingt trois janvier deux mille treize ,

Nous soussigné, Haas, Raymond, commissaire enquéteur, domicili¢ 8 chemin du palut a
70700 Choye,

Vu la décision de désignation n® E12000258/25 du 22/11/2012 de Monsieur le Président du
Tribunal Administratif de Besangon,

Vu Parrété¢ PREF-D2-1-2012 n® 2410 du 28 Novembre 2012 de Monsieur le Préfet de la
Haute Sadne a Vesou! ordonnant :

L’ouverture d’une enquéte publique sur la demande présentée par la SAS JOHN DEERE
pour Pexploitation d’installations de travail mécanique des métaux et alliages, de
traifement de surface et d’application de peinture @ ARC-LES-GRAY

Vu les articles I 123-1 et suivants et R 123-1 et suivants du code de ’environnement,
Vu les articles L 511-1 et suivants, dudit code ,

Vu la nomenclature des installations classées annexée a [article R. 511-9 du code de
I’environnement ,

Conformément aux dispositions de article R 123-18 du code susvisé, notifions 3 Monsieur
Bruno RODIQUE, directeur général de la SAS JOHN DEERE a ARC-LES-GRAY




représenté par Madame Karine DUMAS, les observations suivantes recueillies au cours de
’enquéte publique qui s’est déroulée du vendredi 21 décembre 2012 au lundi 21 janvier 2013,

Observations portées sur le registre d’enquéte :

Nombre : 1

> Messieurs Béjean Christophe et Godefroy Gérard, domiciliés 2, rue du Général De Courson
a Arc-Les-Gray signalent que :

- des résidus de sablage viennent se coller sur les voitures garées sur la voie publigue, le
long de Penceinte de Iusine, entre les deux marionn iers ;

- les fransporteurs qui viennent charger mettent leurs poubelles dans les lenrs, faute de
poubelles extérieures.

Observations verbales faites au commissaire enquéteur :

Nombre : 1

> Monsieur et Madame Perrey Guy, domiciliés 3, avenue Jean-Jaurés & Arc-les-Gray en face
de 'usine signalent, en présence du maitre d’ouvrage :

« entendre, de maniére irrégulidre un léger bruit sourd, certains soirs a partir de 23 heures.
Ils sont dans Uimpossibilité de déterminer Dorigine de cette géne sonore qui subsiste méme
lorsque Dactivité de Uusine est & Uarrét. Paradoxalement ce bruit n’est perceptible qu’a
Pintérieur de leur habitation,  Uextérienr « on entend rien ».

Courriers adressés au commissaire enguéteur :

Néant

Copie de I’observation ¢crite est remise ce jour ce jour au maitre d’ouvrage en la personne de
Madame Karine DUMAS a laquelle nous indiquons que : )

conformément aux dispositions de Darticle R 123-18 du code de [’environnement, vous
disposez, & compter de ce jour, d’un délai de quinze jours pour produire vos réponses écrites
que vous vous voudrez bien m'adresser avant le 07 FFévrier 2013.

Fait &8 ARC-LES-GRAY LE 23 Janvier 2013

Le commissaire enguéteur Le maftre d’ouvrage




J OHN DE ERE John Deere Arc-les-Gray Factory
2, Avenue Jean Jaurds
BP 81
70103 GRAY CEDEX France
Tel : 33(0)384 6470 11 -Fax:33(0)384 647005

General Managément

Monsieur Raymond Haas
8 chemin du Palut
70700 Choye

Arc les Gray, le 31 Janvier 2013,

Obijet : Procés verbal de notification des observations recueillies au cours de
Fenquéte publique

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Suité au procés verbal du 23 Janvier 2013 concernant la notification des
observations recueillies lors de enquéte publique, veuillez trouver ci-dessous
les réponses apportées aux différents points soulevés.

Point n®1 :

Observation portée sur le registre d’enquéte

« Messieurs Béjean Christophe et Godefroy Gérard, domiciliés 2, rue du
Général De Courson a Arc-Les-Gray signalent que :

- des résidus de sablage viennent se coller sur les voitures garées sur fa voie
publigue, le fong de 'enceinte de l'usine, entre les deux marronniers ;

- les fransporfeurs qui viennent charger mettent leurs poubelles dans les leurs,
faute de poubelles extérieures. »

Réponse de l'exploitant :

Suite A l'observation de Mrs Béjean et Godefroy concernant [a présence de
résidus de sablage sur leurs voitures, nous confirmons qu'aucun process de
sablage n'est utilisé sur notre site.

Nous avons pris contact par téléphone le 21/01/2013 avec M. Bé&jean qui nous
a indiqué qu'l n’était pas possible d'observer ce phénoméne en hiver mais
seulement en été. Nous proposons de reprendre contact avec M. Béjean au
mois de Juin 2013 pour suivre ce point.

En ce qui concerne les transporteurs, des poubelles sont a leur disposition a
Pintérieur du site (notamment au niveau des parkings de réception des
véhicules). Un rappel des consignes par écrit va leur étre fait concernant
Putilisation des ces poubelles.

S.AS. AU CAPITAL DE 23 250 000 Ewos . — SIECE SOGIAL : LA FOULONNERIE -BP 11013- 45491 FLEURY-LES-AUBRAIS CEDEX (LCIRET} - R.C.5. QRLEANG B
086 280393




Point n°2 :

Observation verbale faite au commissaire enquéteur

« Monsieur et Madame Perrey Guy, domicifiés 3, avenue Jean-Jaurés a Arc-
les-Gray en face de l'usine signalent, en présence du maitre d'ouvrage :

«entendre, de maniére irréguliére un Iéger bruit sourd, certains soirs & partir de
23 heures. lIs sont dans limpossibilité de déterminer origine de cefte géne
sonore qui subsiste méme lorsque lactivité de [lusine est a flamét.
Paradoxalement ce bruit m'est perceptible qu'a l'intérieur de leur habitation, &
{'extérieur « on n'entend rien ». »

Réponse de Pexploitant :

Une étude de bruit figurant au dossier a été réalisée les 24 et 25 Novembre
2011 avec notamment des mesures au point n°6 situé Avenue Jean Jaurds a
proximité du logement de M. et Mme Perrey.

Ces mesures font état d'une conformité par rapport a l'arrété du 23 Janvier
1987 au niveau des valeurs mesurées en limite de propriété ainsi qu'au niveau
des émergences constatées.

Par ailleurs, étant donné que les bruits persistent méme lorsque l'usine n’est
pas en activité, John Deere n'est a priori pas le générateur de cette géne.

Nous proposons a M. et Mme Perrey d’appeler Fusine s'ifs viennent a entendre
de nouveau ce bruit notamment le soir vers 23 h afin que le gardien puisse faire
une ronde pour vérifier qu’il n'y a aucune anomalie sur le site.

Nous vous prions de croire, Monsieur le Commissaire Enquéteur, a 'expression
de nos sincéres salutations et nous restons a votre disposition pour tout
complément d'informations.

Bruno Rodigque
Directeur Général

JOHN D
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Objet de 'enguéte : ﬂ_MLﬁﬁ%LMKL,é@TMMM_WLA% < A8 ToH Az
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Lre  semppmciote ookl QB E 7S 4;’ 2k \//

Arrété d’ouverture de I'enquéte :

arrdté n° PNEL- 52~ 1. 20 42 4 344 en date du L8 NowesaGae.. Leald. de
[ M. le Maire de :
[X1 M. le Préfet de : __4fztac lo o DCapaitore oS AESDLLL
Président-de-la-commission-d'enquéte — Commissaire enquéteur :

Mol ALBS. oo SREf 108, qualité
Membres titulaires : M - qualité
M. - qualité
% . qualite
Membres suppléants : M 4&4&%@1& ﬂ'l/ clie / qualité
M qualité —
M gualité —
Durée de I'enquéte : datels) d'ouverture : du —Z Seveanle e 29 au 24 ’/u:: pasren Zo 43
les . de a et de a
les de I et de A
les de E: et de a
Siege de I'enquéte : Al el LARE  LES - SRAM L
Autres lieux de consultation du dossier :
Registre d'enquéte :
comportant SELZE feuillets non mobiles, cotés et paraphés par le commissaire enquéteur, destiné a recevoir

les ohservations du public; ces derniéres pesuvent aussi &tre adressées par écrit au nom du commissaire enquéteur & :
S avieraast o od BRC A LES - CZRMY.

Rapport et conclusions du commissaire enquéteur :

seront tenus i la disposition du public dés leur réception a : %m&@@Lﬁgz_&g&’ AL  en
AM@%{&JALEBJ@lwt (- Quiiae. cm NESescdn o St o orteaned ?x,r‘;/é'l&;,g

aux heures et jours habituels d'ouverture des bureaux et dans chacune des mairies ol s’est déroulée I'enquéte et a la

préfecture de chague département concerné.

Réception du public par le commissaire enquéteur :
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