PREFET DE LA REGION FRANCHE-COMTE

Besangon,le 2 5 SEP, 201%

Direction Régionale de {Environnement,
de lAménagement et du Logement Franche-Comté

Unité Territorlale Centre

Installations Classées pour la Protection de I'Environnement
-~-000---

Demande d'autotisation d'exploiter un parc éolien constitué de
9 aérogénérateurs et de 3 structures de livraison

=000

Commune de Champlitte (70)

«-000-~
Pétitionnaire : SA EOLE-RES

-~-000---

Avis de Pautorité environnementale

8 bis yue Charles Nodiar — 25035 BESANCON CEDEX -~ standard 161 03 81 25 10 00 — Fax : 03 81 #3 21 82
sile Inlernel  www.franche-comle.pref.gouv.fr




1. PRESENTATION DU PROJEY

Par demande unique déposée le 27 avril 2015, la sociéé EOLE-RES, ZI la Courtine — 330, rue du Maurelet — 84000
AVIGNON sullicite Fautorisation d'explolter un parc éolien terrestre sur le tenitolre de la commune de Champiitte située
dans le département de la Haute-Sabne (70). Cette commune est Emitrophe avec les départements de la Cite d'Or
(réglon Bourgogne) et de la Haute-Mame (réglon Champagne-Ardenne).

Cefte demande d'autorisation unique comprend 3 autorisations : une premidre au tire du code de l'environnement
(autorisation d'explolter une Instaliation Classée pour Ia Protection de 'Environnement (ICPE)), une deuxidme au titre du
code de l'urbanisme (permis de construire) et une dernidre au titre du code forester (autorisation de défrichement).

Ce projet nommé «Les Trois Provinces» consiste en limplantation dun parc éolien temestre, composé de
9 aérogénérateurs (constitués chacun d'une fondation enlerrée, d'un mét, d'un transformateur inséré dans lo mét, dune
nacelle contenant la chaine cindmafique permettant la transformation de ténergle mécanique du vent en électrichté ot
thn ensemble mayeu et pales nammé « rotor ») d'une hauteur maximate en bout de pale de 180 métres (mét denviron
125 matres), de 3 structures de livraison et d'un réseau enterré de clible de 8,4 kilométres permettant de relier les
adrogénérateurs aux structures de livraison, Les aérogénérateurs sont plus communément nommés « ollennes ».

Ce projet de parc éolien est scindé par la RD 67 (axe Besangon/tangres) en 2 zones distantes d'environ 2,6 km :

*  lazone nord du projet compoite 3 aérogénérateurs (C1 & C3) tous en milleu forestier. fis sont Implantés au fieu-dit « Bols de
Montcharvol », lis sont espacés entre eux do 400 m environ. La zone nord du projet comporte également 1 struciure do
liaison implantée sur une afre de grtage de C1.

+  lazone sud du projet comporte 6 adrogénérateurs formant 2 afignements de 3 adrogénérateurs (C4 A C6 et C7 A CP), tous
en milieu foresiier. s sont Implantés au leu-dit « ForBt des Louchas », lls sont espacés entre eux a minima de 350 m. La
zone sud du projet comporte en ouire 2 stuchures de Hvraison assocides ; P'une sur Faire de grutage de C5 et F'autre &
proximiié de [a desserte menant aux aérogénératsurs C7 & C9.

La commune de Champlitte est classée comme commune favorable, avec zones d'exclusion pour les problématiques
llées & Favifauns (en ralson de la présence de fEngoulevent d'Europe), & la protection de blotope (pelouses séches de
Champlitte) et & une Zone de Protection du Patrimoine Architectural, Urbaln et Paysager (ZPPAUP de Champlitte) par le
Schéma Réglonal Eolien (*) de Franche-Comté approuvé par arrété préfectoral n® 2012282 du 8 octobre 2012,

*: le Schéma Réglonal Eolien (SRE) a pour obfectf de définir des zones favorables au développement de Féolien, Cest-d-
dire gul conciffent jes ebjectifs énergéliques avec les enjeux environnemantaux.

Les Implantations des 9 aérogénérateurs projetés se font & Mintérleur d'un périmétre de Zone de Développement Eolien
(2DE) pris par arr@té préfectoral du 21 janvier 2013 (ZOE des Trols Provinces). En ralson de I'entrée en vigueur de Ja lol
n°® 2013312 du 15 aviil 2043 visant & préparer la transition vers un systdme énergétique sobre et portant diverses
dispositions sur la tarification de 'eau at sur les éoliennes, qul abroge Farticle L. 3149 du Code de I'Energle (article qui
fait l'obligation de créer des ZDE), les ZDE wont plus de statut juridique.

Le pulssance nominale de chaque machine est comprise entre 2 et 3,3 MW, solt une pulssance maximale de 28,7 MW
pour a totalité du parc. La production annuelle évaluée & prés de 64 GWh (pour des machines de 2,7 MW) sera
transmise & partir des 8 structures de livralson au poste source de Vingeanne (21), nécessitant environ 26 km de cbles
électrigues enterrés entra les structures de Ivralson et fa poste source.

L'implantation de ce parc éolien est exclusivement en milieu forestier et nécessite donc le défrichement d'un peu plus de
3 ha de forét pour la création des plates-formes (environ 26 ares an moyenne par plate-forme) et Fimplantation d'une
structure de [ivralson. La desserte que nécessite ce projet est de lordre de 7,8 km: 4,5 km de pistes forestidres
existantes (qul resteront Inchangées), 1 Jan de voles de desserte forestidre en place (qui devront &ire €largias pour lo
projet), 2,2 kin de voles de desserte & créer dans le cadre du projet. L'ensemble de la desserte du parc éolien (7,8 kan)
est eonsldérs comme une desserte forestidre liéa & lexploltation des foréts et de ce falt, n'est pas concernd par la
demande de défrichement. Toutefols, Farménagement de virages nécessite un défrichsment de 0,42 ha (compris dans les
3 ha mentionnés cl-avant). La surface totale du milleu forestier d'implantation est d'environ 800 ha pour une zone d'étude
rapprochée de 1670 ha (contour délimité ci-apras).




Source : Socléld EOLE-RES — Sans échelle

La recevabillté de la demande d'autorisation unique a été notifiée au Préfet de fa Haute-Sadne en date du 24 julllet 2015,

£: CADRE JURIDIQUE

L'ordonnance n® 2014-355 du 20 mars 2014 relative & 'axpérimentation d'une autorisation unique en matiére d'ICPE,
apporte pour Ja Franche-Comté un certaln nombre d'aménagements aux dispositions du Code de FEnvironnement
relatives & Ilinstruction de dossiers portant sur des projets concernés par au moins une autorisation au titre des ICPE.

Selon l'article 13 (Titre ) du décret n° 2014-450 du 2 mal 2014 relatif & I'expérimantation d'une autorisation unique en
matiére d'lCPE, l'autorité administrative de I'Etat compétente en matiére d'environnement, donne son avis sur I'étude
d'impact dans les quatre mols suivant le dépbt du dossier (le délal étant suspendu lors des éventuelles demandes de
compléments). Selon Farticle R.122-6-1ll du Code de l'environnement, Fautorité administrative compétente pour le projet
est te préfat de Région,

L'avis, transmis au pétitionnalre, est joint au dossler d'enquéte publique. Cet avis porte sur la qualité du dossler de
demande d'autorisalion unique, en parficuller Iétude d'impact et Pétude des dangers et plus généralement la prise en
compie de I'environnement par la pétitionnalre.

NB ; dans la suite du présent avis, le terme « projet » renvole & fensemble des opérations redevables de fautorsation ICPE,
du permis de construire ef de l'autorisation de défrichement,
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En application de Farficle 13 du décret susvisé, un avis de I'autorité environnementale unique est rendu vis-a-vis du
dossier déposé par la SA EOLE-RES.

Les instakations projetées par ia SA EOLE-RES relévent du régime de l'autorisation au titre de la légisiation des
Installations Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE), prévue & l'article L.512-1 du Code de
I'Environnement, au titre de la rubrique n® 2080-1 : installations terrestres de production d'électricitd & partir de I'énergie
mécanique du venl et regroupant un ou plusietrs aérogénérateurs dont fe mat & une hauteur supérieure ou égale &

50 méires.

PARL'

ORITE E

Selon les enjeux, Fétude dimpact a porté 8 minima sur l'aire d'étude rapprochée {lieux de reproduction de la faune) et au
maximum sur une alre d'étude distante de 15 & 22 km (enjeu paysage) des aérogénérateurs. Plus préclsément :

des investigations de terrain (nolamment vis-a-vis des habitats naturels, de la faune et de la fiore, de Facoustique et des
documents d'urbanisme) ont été réalisées dans l'alre d'étude rapprochée d'une surface de plus de 1 600 ha ;

des études, spécifiques au plan paysager, ont 61& menées sur Malre d'étude tras éloignée conespondant A une distance de
20 km autour de Falre d'étude rapprochée évoquée chavant en vue de prardre en comple des unités paysapéres
cohérentes, les shes inscrits, les shes classés et les Zones de Protection du Patdmoine Architectural, Urbaln et Paysages

(ZPPAUP).

Enjeux environnementaux du territolre susceptibles d'8tre Impactés, et importance de I'enjeu vis-3-vis du projet :

Enjeu

pour o
temitolre

Enjeu vis-
A-vis du

projet

Commentaire et / ou bllan

Faune, fore (en particulier les
espéces remarquables dont
las protégées)

+% (1)

Pour la flore et les habitats :

Du fait de |a nature du projet, seuls les travaux réalisés dans la zone d'emprise au
sol (plates-formes et accés & ceéer ou élargl) sont susceptibles de générer des
impacts par dépradation ou disparition de la végétation en place.

Les aérogéndrateurs seront Implantds sur lemprise d'habitats forestiers communs
{forét do résineux) el pour partie sur femprise dune Hétraie - Chénale - Charmaie
cakeicols & nevroncidictine (habitot d¥intérét comnunawtalre, non prioritalre).

Dans la zone d'étude sapprochée, 3 espbces (siuées dans des milieux
thermophiles ou de culture évités par le projet) sont protégées pamml les 187
osphees végétales recenséas,

Paur {a Faupne :
Anlmaux autres que chiroptéres el avifaune

45 esplces (hors chiroptéres et avifauna) ont & contactées, princlpalement des
insectes. La caractérisation de zones & sensibllités modérées ou fortes a permis au

e d'éviter {implantation d'aérogénérateur dans les zones & forls
sensibilité (miffeux cuverts et bocagers).

Chiroptéres

Les Invantalres sur les chiroptéres contenus dans le dossier sont fondés sur des
méthodes d'enregistrement en continu au sol (miliev ouvert et forastier), dans les
aliées lorestidres, av niveau de la canopée et & 69 m de hauteur (hauteur la plus
basse de passage des pales) en milieu ouvert et également d'écoute par séance au
moyen de 22 polnts répartls majoritairement en miiey forestier et au sal,
La pipistrelle commune et la Barbastelle dEurope sont les espdces los plus
fréquemment contaclées. 26 espdces sur les 27 possibles en réglon Franche.
Comté ont §té recensées.
La sensibltité chiroptérologique globale est consldérée selon la méthode du bureau
d'études (qul compiie 12 facteurs des espices et des milleux), comme modérée 3
forte sur Falre d'élude rapprochée. Ce niveau de sensibilité est influencé par le
nombre d'espéces recensées, par Factivité forte de certaines espices au sof ot pas
Ia présence de secteurs favorables au gitage des espéces arharlcales.
Sur cette base, ure cartographie de la sensibiliné chiroptérologlque a été étabile.
L'éolienne CP positionnée au seln du sectewr classé an sansibiié modérée A forte
&n ralson du potantiel global de gite, & fait Pobjet dinvestigations complémentalres
au droit de Fimplantation retenue, qui concluent que Jo potentiel local ast falble,
Sur la sensibilité & la collislon, ia pétitionnalre a prévar les implantations dans les
zones qu'il évalue comme étant de molndre sensibilits,

Limplantation du mAt da mesures en milieu ouvert alors que Jes éoliennes seront
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Enjeu

pour le
terrhiolre

Enjen vig-
&-vis du
projet

Commontaire et | ou bilan

implantées en milieu forestier, condult & une sous-estimation du potentie)
chiroptérologique.

Avifaune
Les prospections entreprises ont cotivert un cycle annuel complel, permstiant de
bien cemer I'niilsation du périmdtre par I'avifaune. Les sources bibliographiques
disponibles (dont une synthése 2014 commanditée & la Ligue de Protection des
Oiseaux par lo péiiionnaire) sont bien reprodultes dans le document ainsi que les
enjeux alors klentifiés,
Vis-i-vis de Pavilaune, le pétittonnaire a définf par les ivestigations de tenalns das
enjoux falbles & forts pour Favifaune migratrice et nicheuse. Limplantation des
doliennes est prévue en dehors des enjeux forts alnsl définls. A noter que
FEngoulevent (dont la présence est & Forigine de la 2ong diexclusion partlelle du
SRE) n'a pas é1é recensé lors de ces investigations. La Ligue de Protection des
Olseaux mentionne, quant & elle, que cette espace a 6té apercue en 2014 sur fe
secteur.
27 espéces d'olseawx migraieurs ont ét$ identifides sur Faire d'éude rapprochée et
éloignée. 22 sont protégées au niveau national,
63 espices d'niseaux nicheurs (dont le Pouillot Siffleur, au statut winérable, sur
liste rouge nationale) ont &16 |dentifiées sur Paire d"tude rapprochée et éloignée.
54 sont projépées au niveau netiona/,
A noler que la Poullit sifflews ne semble pas avoir é1é pris en compte dans
Févakiation des enjeux, Fespice Glant Jugée communa dans Ia réglon. En
conséquence, méme s'it reste Inférieur & celui qui seralt occaslonnd sur les mifieux
ouvarls, limpact du projet sur les habliats forestiers est sans doute minoré car
tappoité presque exclusivement aux besoins des pleldés (pic mar et pic noir). Pour
cutant, 2 projel ne sembla pas devoir remeitre en questian la population de Pouiliot
qui se déplacera trés certalnement vers las territoires volsins,

iliaux naturefs dont les miieux
ntéréts communautaines
{N2000), les zones humides

+ (ENL)

Le projet d'implantation n'est pas situé & I'intérfeur d'un site 114 & une des
prolections réglementalres ou Inventaires sulvants : NATURA 2000, réserves
haturellea nationales et réglonales, arrdté de biotope, ZNIEFF de type i et I,
La ZNIEFF de type | «Champs, Jachdres et pelouses-friches au Nord Ouest de
Champlitte » est situde & Fintérleur de lare d'6tude rapprochée. La zane de Fanétd
préfectoral de protection de bictope (APPB) « Pelouse de Champliite » est exclue
du périmétre d'implantation mais est comprise dans Paire d'étude rapprochée. A
noter que cette zone est confordue avec le ske Natura 2000 « Pelouss de
Champlitte 6t étang de Theulsy-lés-Vars » composé de plusleurs secteurs disjolnts
dans un reyon de 4 km autour de Champlie,
Les sites NATURA 2000 les plus proches de l'alre d'éiude rapprochée sont ;

»  «Pelouse de Champlitte et élang de Theuley-lés-Vars » configus

*  «Grotte de Coublanc » & 4 km

»  «Pelouses du Sud-Est Haut Mamals » & 5 km
Certains des sites NATURA 2000 concernent les olseaux et les chiropires.
La notice dincldence conclut que [e prajet naura pas d'incidence significalive sur
les espices chiées par les enjeux de conservation de [a Zone de Profection
Spéciale la plus proche des installations,
L'dolienne CB se irouve & 1,7 km de Ia zane définie par FAPPB. Les 49 aulres
ZNIEFE de type | ou de type Il se siluent entre 200 m ¢t 35,1 km de I'ake d'étude

rapprochée.

Connectivité blologique (trame
verte ef laue)

le Schéma Réglonal de Cohérence Ecologlque est acluefiement en phase
d'approbation.

Une étude spécifique sur [a trame verte et blsun A l'échelle du projet est présentée
dans fe dossier. Elle précise et confirme les données du Schéma Régional de
Cohérence Ecologique.

Le projet ne crée pas de discontinuité écalogique terrestre,

Eaux
souterraines .
fualité
Captages d'eau potabls {dont
captagss priositaires)

superficlelles et
quantité et

+(ER}

En phase de fonclionnement, le projet ne nécessite aucun préldvemennt d'eau et ne
péndre atcun sffiuent.

Les dollenvies C1 & C3 ot ko poste de fivraison (SDL 1) se trouvent dans Jo
périmétre de protection éloignée de la source dite « de la papeterie ». Les travaux
d'amélioration de la piste desservant les éoliennes C4 & C6 se situent A Nnté&ricur
du périmétre da protection éloignéa de la source dite « du Vivier ». Ces 2 sotrces
elimentent en eau fa population de Champlitie et ont é1¢ déctardes d'utilits publique
par anédlé préfecioral du 11 oclobre 2012. Dans ce contexte, FARS a requis
Fexpertise dun hydrogéologue agréé en matidre d'hyglene publique qul  délivé un
awvis favorable sous réserve du respect des ns visant essentiellement la
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- Cerm e P —

Enjeu
pour e
tertitolre

Enjeu vis-
dwvis du
projet

Commentaire et/ ou bllan

phase chandier.

Ces deux sourcas sont dgalement reconnues comme prioritaires au titre du SDAGE
2010-2015 av regard de fa pollution par les produits phytosanitalres. Le captage da
la source du Vivier est également classé comme une ressource majeure actuelie at
firture.

Energles  (uilisation  des
énerglios  renouvelables) et
changement ¢climatique
{émisslon de CO,)

+(€)

Ce projat représentant une alternative & Futilisation d'énergle fossile, Fimpact de ce
projet est wds posiif an pdrode de foncticnnement. La production anmalis
altendue, de Eardre de 64 GWh, correspond & une dconomie d'émission annueile
d'evwiron 22 450 tonnes de CO,.

Sols (poliutions)

+0)

L'activité envisagée est trés peu critique vis-A-vis du risque de poliution des sols.
De plus, une hulle blodégrable sera utilisée dans le systdme hydraufique des
goliennes.

Alr (pollutions)

+(1L)

Les émissions dans Yair du projet auront lisw en phase de construction et de
démaniélement : ellas sont lises aux seuls gaz d'échappement des englns ullisés
el seront tras limitées.

...........

Risques naturels {inondations,
mouvements de terrains, ...) et
techologlques

+(E)

Pas de risque inondation,
Le respect de In réglementation concemant fes constnictions et Méloignement des
premiéres hubitations iimitent les risques Kés au falt que :

*  lazoneest classée en zone & risque sismique falble,

+ les adropdnéralours sont exposss au foudrolement et aut temp8ies.
Les plateaux du sectour Sont marqués par fa présence de fallles, dont Fune est
recensée dans Faire d'Stude rapprochés,
Le goufire des Grandes Louches est inclus dans 1a zone d'étude rapprochée.
Le positionnement & Fécan des fallles et goulfre recansés alnsi gue Ia réalisation
détude géotechnique (avec sondage) avant Ia phase chanller permattent de
prendre les précautions nécessalres polr assurer ka stabilité des éoliennes dans un
contexte favorable en matidre de stabliité des sols.

Déchets {gestions & proximiié,
centres de trallemenis)

+{E)

Production de déchats inertes, non inertes et évenuellement dangereux {en trés
faible quanifté) en phase « chaniier ». Lo chantier ast soumis & un cahler des
charges en la matidre avec les entrepreneurs, La malntenance des éoliennes peut
également conduire & la production da déchets.

Consommation des espaces
naturels et agricoles, fen avec
corridors biologiques

+

La construction de ce parc éolien temesire nécesshe le défrichement (*) de 3,06 ha
de forél pour la création des plates-foimes des 9 aérogénérateurs implantés en
mllieu forestior, faménagement de virage, ainsl que la coupe {*) de Ja végétation
située sur les lindaires ndcessaires au renforcement des chemins existants et & la
création de nouveau chemin d'accds.
*: ia défrichement se définll comme Ia penie de vocation forestidre d'une swface
dle terrain (i se tradult o ples Souvent per la sulte, par fa coupe de fa végétation en
Place) ; fa coupe da Ia végdtation en place sur fe Iracé des voles de desserta &
crder et / ou & dlorgh n'est pas un « défrichement » au sens riglementalre ¢y
terme, 088 Jors que cas voles de dasserte ont 1 stalut de « desserte forestidre »
{vocation forestidre mainlenus).
Le posilionnement des adrogénérateurs a &é éudié pour notamment fimiter le
linéaire de chemin A créer. Ces chemins sont mis & dispostion de la desserte

Patrimolne wmm:

historique

+{)

++

Un vestige archéologique (époqua indéterminés) est recensé dans Paira d'étide
rapprochée. Des vestiges sont dgalement présents dans les vallées de ia
Vingeanns et du Salon. lls sont au nombre de 45. L'énlienne C3 se trouva & environ
1560 m de ce vesiige.
Par amdté du 27 mal 2015, I a 16 prescit une opération de diagnostic
archfologique préalablement & la réalisation du projet.
Dans un rayon compris entre 15 & 20 km attour du projet, 1 Zone de Protection du
Patrimoine Architectural, Urbaln et Paysager (ZPPAUP). La ZPPAUP de Champlitte
est située & BOO m au Sud-Ouest de Pare d'étude rapprochée.
Dans Fake d'étude comprise entre 15 & 20 km autour du projet ont éLé sépertoriés :

» 87 monumenis historiques (20 classés et 67 Insciits),

¢ 4 sies classés et 2 siles Inserits.

Las zones dimplantatfons des aérogénérateurs se siuent en dehors

+  des périmdtres de protection réglementaire de 500 m des monuments

historiques ;
»  de fout périmdire d'un sfie classé ou Inserit.

Paysages

+(E)

Le secteur dimplantation des éoliennes est casactérisé par un refief peu marqué
(dénivellation maximale de 100 m enre la vallde of les « sommelss),

correspondant & de vastes plateaux tabulaires [égérement valionnés. La paysage
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Enjeu

pourle
territolre

Enfeu vis-
&vis du
projet

Commeniaire et / ou bilan

est peur complexe, avec la présence de grandes cultures, et aux fignes tendues.

Les points de vigllance (Champlitte, valiée de la Vingeanne) qui avalent &té
Identiflés lors de Finstruction de la ZDE pour la poursulte du projet semblent avolr
été pris en compte au fegard de Fimplantation finale des éoliannes.

Les vues sur las éoliennes depuls le bourg de Champitte, petite clté comtalze de
caractére, notamment celles depuls le chiteau (distant de plus do 4 km de
Péclienne Ia plus proche), sont fortement atténuées par les distances et {dans une
moindre mesure) la topographie des leux, combinées avec des perspeciives
urbanisdes,

Les éollennes, par leur grando taille, patvent avoir un effet d'éerasement sur les
petites vafiées, notamment la vallée de (a Vingaanne dont Féchetie paysagire est
réduite et pas compatible avec ces machines de grande hauteur. Limplantation
felenue éloigne les doliennas des rebords de vallde pour éviter cet effet
d'écrasement (plus de 5 km entre a Vingeanne et Péolienne la plus proche).

Malgré un paysage qui, dans son ensemble, parakt refativement propice & Paccuell

d'vn parc &olien, la question de [a possibfiité d'un effet de saturetion visuelle

compte-tenu des projets ou pares voising (Percey-le-Grand, Oraln, Saint-Maurice-

;uwr-\ﬁnaeanm. Cusay, Vars notamment) constitue un enjeu non négligeable de ce
et

Odsurs

Pas d¥émissions lides au projst.

Emlssions lumineuses

Pas d'émissions lides au projet.

Teafic routier

+H (L)

Limpact sur le tiafic sera faible y compris en phase «chantier=: une
augmentation maximum évaluée & 6,9 % du trafic pokis de la RD 67 ou encore
1 % d'augmentallon meximum du trafic joumatler da la RD 67,

Séeuitd et salubité publiques

/

Santé

+(L)

Létude de risques sanitaires montre quiil n'existe pas de risque sanitaire potentiel
sir les populations, L'ARS, sur le dossler, denne un avis favorable sous réserves
Eées au bruit et & fa protaction des eaux superficielles et souterraines (cf. le 4.8 &
a sujet, ci-aprés).

Bruit

La rotatlon des aérogénérateurs géndre du bruit,

Les premidres habiations se trouvent & plus de 1000 métres des doliennes (ia
distance minimale réglementalre d'éloignement étant de 500 m),

L'étude acoustique réallsée s'appule sur des mesures In sku du brult résidusl et sur
le cafeul du bruit émis par les Soliennes. Les critéres d'émergence de Farsts du 28
&olt 2011 sont respectés sur la base d'vh moddle d'Golienne,

Consommation d'eau

Pas de consommation d'eau.

Rejets &

Pas de rejets d'eau de process.

Auttres :
servitudes pariiculidres

Le projet ne fah Tobjet d'aucune senvitude imposée par les équipements militalres ot
dispose de Faccord de Méiéo France et du ministére en charga de Paviation civile.

+++ 1 trds fort, ++ forl, + présent mals faible, 0 pas concemé,
E ! ensemble du tervitolre, L : localement, NC : pas dinformations

DU DOSS

! Ri

L'article 4 du décret n® 2014-450 susvisé définit le contenu atiendu du dossier de demande d'autorisation unique.

L'article R. 122-5 (complété, par farticle 4 cl-avant, ainsi que, sur cerlains points rés spécifiques des installations
classées pour fa protection de Fenvironnement, par les articles R, 512-6 et R. 512-8 dudit code), définit le contenu de
Fétude dimpact. L'erticle R. 512-9 définit le contenu de Pétude des dangers,

De plus les éoliennes du projet sont shtuses respectivement & environ 1,7km du site Natura 2000 « Pelouse de
Champlitte et étang de Theuley-lés-vars ». Dés lors, conformément & Farticle L. 414-4 du Code de I'Environnement, Je
projet doft comporter une évaluation des incldences sur les sies concernés. Le rapport présentant Févaluation des
incidences est Inclus dans 'étude d'impact.
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Un état inttinl dolt formuler une anafyse de 'étet de référence et de ses évolutions afin de dégager les principaux anjeux
a prendre en compte et [eurs Interactions.

Le dossler & analysé I'élat Initial et ses évolutions pour ies enjeux de la zone d'étude de manidre proportionnée. Une
€lude spéclfique a é16 mende en particuller sur les zones présentant un intérét environnemental marqué (sttes Natura
2000). L'anzalyse est proportionnée aux enjsux de la zone d'élude.

Concemné oul/non | Prise en compte A approfondir

Schéma des carridres non ! !
SDAGE oui oul non
SAGE sans objet sans objet sans objet
PLU, PDS oui oul oul

PPA nen / ]

L’Ié:hns at;iéparmmemaux et / oit réglonaux des oul oul nan

PPRI non / /
Schéma Régional Eclien out oul non

Par rapport aux différents plans, programmes et schémas, I'étude met en évidence de maniére satisfalsante lsur prise en
comple et la compatibllité du projet avec ces plans, programmes et schémas. Il y a fieu de préciser que sl la commune
de Champlitie est classée comme commune favorable avec zanes d'exclusion, aucune éolienne n'est implantée dans les
dites zones d'exclusion.

A noter également que le projet sfinscrit dans les objectis du Grenelle de Environnement qul vise & augmenter
significativement ia part des énergles renouvelables dans le mix énergétique francals dicl & 2020.

Le projet n'est pas compatible avec le document d'urbanisme en vigueur au moment du dépdt du dossler, mals les
modifications en cours de ce document vont dans le sens d'une compatiilité.-

» Phases du projet

L'étude prend en compte les aspects du projet pouvant générer des effets pendant :

»  iaphase lide au chantier de construction des aéropénérateurs (terrassement, voies de dessertes, gestion des déchets...)
» la période d'exploitation,
¢ |a période aprés sxploftation (remise en &tat et usags futur du sie).

» Analyse des impacts

Par rapport aux enjeux du temitolre présentés, je dossler porte uns analyse globalement correcte des Impacts du projet
sur leg différentes composantes environnementales.

Les Impacts sur fensemble des volets attendus ont é1é Atudiés en cohérence avec la sensiblité des milieux mis en
évidence & Mssue de I'état Initlal, Les impacts ont été qualifiés et quantifiés. Les impacts sur fes divers paramétres de
Fenvironnerment (évaluation de Fimpact sonore, impact sur fa faune et la fiore, Impact paysager, ...) ont 616 analysés.

Le dossler prend en comple les incidences directes, Indirectes, permanentes ou temporalies du projet sur
Fenvironnement.

Les parcs éoliens, ou projets de tels parcs, volsins, ont & pris en compte dans I'étude d'impact au titre des effets
cumulés (impact sur le paysage et sur la blodiversité, principalemsnt chiroptéres, alnsi qu'oiseaux, notamment
migrateurs). L'impact correspondant (de méme que lmpact du parc considéré isolément) a cependant 616 sous-évalué
per le pétitionnaire ; des mesures de réduction, et de sulvl, particulidres ssroni nécessaires s le parc est finalement
autorisé.
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¥ Qualité de la conclusion

:’.'élude d'impact conclut A la présence d'impact du projet sur Fenvironnement. Elle propose des mesures d'évitement et
e réduction.

Le suivi environnemental proposé, conforme aux orientations nationales, pourra, le cas échéant, faire I'objet d'adaptation
pour tenir compte de la spécificité de ce projet de parc implantation mejoritairement en milieu forestler).

» Analyse des dangers

L'étude des dangers a été effectuée conformément aux dispostiions de Farticle R. 512-8 du Code de I'Environnement et
en respectant la demiére version de mal 2012 du gulde technique natlonal d'élaboration de I'élude des dangers dans le
cadre de parcs éoliens, qui fixe une méthodologle basée sur une analyse prélimingire des risques, puis sty tne analyse
détalliée des risques.

Le périmétre de Pétude des dangers ne recense pas d'infrasinicture routidre, d'habliation nl de chemin de grande
randonnée dans un rayon de 500 métres autour des méts,

Létude détalliée des risques (EDR) a caractérisé les scénarios retenus sulte & lanalyse préliminalre des risques, en
fermes de probabilité, cinétique, intensité et gravité.

L'étude des dangers note la présence dimpact prévisionnel du projet sur Penvironnement : seuls les accidents
concernant la chule de glace figurent en risque faible, les autres phénoménes étudiés étant & un niveau de fisques trés
taibles. Elle propose des mesures de mafirise et de réduction des risques (mise en place d'un systéme de détection du
givre sur les pales qui permet solt d'interdire le démarage, soit de procéder & I'arrét de Péolienne).

Le dossler conclut de maniére argumentée & une criticité (crolsement de la probabifité de survenue d'un phénoméne
dangereux et de la gravité de ses effets, exprimée en nombre de personnes polentieflemant exposées) acceptable du
projet.

» Pour les espdces protégées

Conformément & la docirine nationale sur ['application de la réglementation relative aux espaces protéyées pour les
parcs éoliens terrestres, le projet est congu en respectant la séquence « éviter, réduire, compenser » les impacts. Lo
dossler présente une évaluation des effets du prajet sur les risques de mortalités, les habltats d'espdces protégées et sur
fes perturbations au terme de laguelle les impacts résiduels du projet, caractérisés aprds l'application de mesures
d'évitement et de réduction, sont définis comme non significatifs. Les impacts ont &6 sous évaluds sur certalns enjeux
naturalistes, mals pas dans une mesure remettant en cause la conclusion relative & fa non-nécessité d'une dérogation au
titre des espaces protégées,

Pour autant, la mise en ceuvre des mesures décrites dans le dossler et propres & ce projet conditionnent le niveau
d'impact attendu du parc éolien lors de son fonctiornement. Ces mesures devront &ue retranscrites par ar2té préfectoral
en cas d'autorisation du projet. Elles pourront ire complétées par des dispositions particulidres en matidre de sulvi des
effets cumulatifs réels avec les parcs éoliens volsins (présents, autorisés, et futurs), et de suM du Poulliot Siffleur
(consldéré comme wulnérable sur la liste rouge nationale).

il convient de rappeler qu'en matidre de sulvi das populations de chiroptéres et de Pavifaune, Farrété ministériel du 26
aolt 2011 relatif aux parcs éollens terrestres soumis & autorisation sous la rubrique n® 2980 impose, au moins une fols
au cours des 3 premidres années puls une fois tous les 10 ans, un suivi environnemental permettant notamment
d'estimer la mortalité de l'avifaune et des chiroptéres due a la présence des asrogénérateurs.

» Pour les sites Natura 2000

La zone dimplantation projetée pour ce parc éolien temestre n'est pas stude & fintérieur d'un site NATURA 2000. L'étude
dincldence conclut de manidre Justifiée & Fabsence diincidence du projet.
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4.3 = Justification du profet

Le projet s'inscrit dans le cadre des objectifs que la France s'est fivés en matidre de développement das énergles
renouvelables.

Le dossier a bien pris en compie les objectils de protection de Penvironnement établis au niveau internationat,
communautalre ou national en établissant sur Falre d'étude rapprochée Fensemble des enjeux environnementaux afin
d'obtenir un projet de moindre impact sur l'alre considérée.

Des solutions altematives d'emplacement des aérogénérateurs ont été proposées dans le respect des enjeux déja
Identifiés et en lien avec la problématique paysagére,

Le pétitionnalre a justifié le positionnement des 8 éollennes en implantant les éoliennes en dehors de toute pelouse
séche ainsl que de fa ZPPAUP et argumentant par des Inventaires de tezraln, de I'sbsence de I'Engoulevent d'Europe
(nl nicheur, ni ohssrvé) sur Paire d'élude rapprochée. Cependant les zones forestidres, restent des zones & niveau
d'enjeu modéré & fort pour les chiroptéres, la bibliographle recommande d'alleurs de ne pas Installer d'éolienne en
forét pour préserver ce groupe d'espéces.

Au wu des Impacts réels ou potentisls présentds, I'élude mentionne de manlére détalliée les mesures pour éviter et
rédulre les Incidences du projet. Ces masures sont en lien avec fanalyse de Fenvironnement &t les effets potentiels du
projst.

En particulier, las emplacements précls des mais ont été déterminés, suite A F'établissement des contraintes technigues,
environnementales, écologiques et paysagdres ; en particulier les aérogénérateurs seront positionnés A I'cart :

tu vestige archéologique recensé dans lalre d'étude rapprochée ;

de |a vallég du Salon et du village de Lefiond pour éviter un effet de surplomb ;

des fallies et goufires inventoriés ;

tes zones d'inventaires et de protection du milisu nature! ZNIEFF, Natura 2000 et APPB) ;

des milevx ouverts et bocagers nécessaires aux espaces lnventorides tellos que Falouette lulu et Ia ple-gridche dcorcheur
d'intérét communautalre ;

+  des milisux ouverts, territoire de chassa du busard cendré ;

*  tes secteurs bolsés dont la maturité peut constituer un milieu de reproduction du Pic mer et Pic noir,

Les travaux de défrichement nécessalres seront réalisés hors période de reproduction et d'hibemnation pour minimiser
Fimpact sur la faune et feront fobjet d'un sulvi par un écologue qui adaptera les dates d'intervention en fonction des
enjeux identifiés.

= = e 8w

Le pétilonnaire prévolt ausst le malntien d'une surface forestidre de 3 ha favorable aux espéces cavicoles et
saproxylophages dont I'effet réel sur fa qualité écologlque du massif forestler devra 8tre examiné avec attention au cours
de Finstruction.

Le choix des €oliennes se portera sur des machines dont ia distance pales-canopéa sera comprise an 30 et 40 mdtres
(de maniére & limiter les colllsions),

Toutefols, sans nuire & la possivllité pour le public de se prononcer valablement sur le dossier, le pétitionnaire doit,
comple tenu de implantation prévue en miliew forestier, approfondir la question de la réduction de Fimpact du projet en
prenant compte Fensemble des mellleures technologies & un cadt économiquement acceptable, relatives & Ia régulation
du fonctionnement des éoliennes (asservissement, voire arrét, en fonction de différents paramétres influengant ie niveau
d'activité prévisible des chiroptéres). Les mesures précises seront déterminées pandent la phase d'instruction et seront
retranscrites dans 'arrété préfectoral d'autorisation d'exploiter sl le projet est finelement autorisé.

45~ tlons de re état ot du

Les opérations de remise en état d'un parc €olien terrestre prévues & l'article R. 553-6 du Code de YEnvironnement sont
fixées pay I'arrété ministériel du 26 aobt 2011 relalif & [a remise en état et Ia constitution des garanties financiéres pour

les aérogénératews.
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4.6 - Résumés non techniques
Les résumés non techniques de Iétude d'impact et de Fétude des dangers abordent tous les éléments du dossier. lis
sont lisibles et clairs.
- de od 2-6, 8° E

L'étude d'impact présente une analyse corracle des méthodes utilisées pour établir '6tat initial et évaluer les effats dy
projet sur fenvironnement.

L'ARS, consultée sur ie projet en vertu de l'article R. 122-1-1 du Code de IEnvironnement donne un avis favorable sous

les réserves suivantes de :
+  réalisation d'une campagne de mesures de brult lors de la mise en service i
*  respect des engagements en matidre de protection des eaux superficielles et souterraines présentés dans le dossler de
demanda d'autorisation unique ;
*  respect de Fensemble des prescriptions édictées par ihydrogéologue agrés.

Ces éléments pourront éire retranscrits par anété préfectoral en cas d'autostsation du projet.

P C 'ENVIRONNEMENT P OSSIER D’ SATIO

Le projet prend en compte les enjeux environnementaux et en particulier ceux liés au brult, au paysage et & la
biodiversité, Il sinscrit dans le cadre des objectifs ambilieux du Grenelie de FEnvironnement en matidre de

développement des énergles renouvelables,

Les conciusions du projet reprennent les conclusions de Fanalyse des Impacts et de dangers. Le principal enjeu appelant
des compléments en phase dinstruction est la biodiversité (tout particuliérement les chiroptéres et I'avifaune, nicheusa

comme migrairice),

Les inventalres naturalistes réalisés sont globalement de qualité, méme st les conclusions qu'en tire le pétitionnalre sont
parfols [épérement trop favorables. La non-nécessité d'une dérogation au titre des espéces protégées n'est cependant
pas remise en cause. Des mesures de réduction supplémentaires A celles prévues par l'exploltant, devront &ire définies
en phase dinsiruction pour conforter Fimpact résidue! non significatif sur fes espéces protégées. Elies seront
retranscrites dans I'arrété préfectoral du parc éolien, si ce demier est finalement aulorisé,

Sl le volet paysager du projet est correctement tralté, un effet de saturation visuelle comple-tenu d'une forte denshté de

projets ou de parcs éoliens dans le secteur proche (molns de 10 km de Champlitte, secteur au rellef globalement falble)
n'est pas & exclure. Ce point sera également approfondi en phase d'instruction.

Eric PIERRAT



